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Nazov
Obnovenie prepojenia Chopok sever — Chopok juh a dobudovanie lyZiarskeho strediska
Jasna — Chopok sever a strediska Chopok juh

. Ugel

Hlavnym GCelom navrhovanej c&innosti je dotvorenie strediska cestovného ruchu
nadvézujice na jeho historiu, doterajsi vyvoj a sucasny vyznam. Umyslom navrhovatela je
obnovit historické dopravné prepojenie severnej ajuznej ¢asti Chopku modernymi
zariadeniami, modernizovat systém horskych dopravnych zariadeni na severnej a juznej
strane Chopku, doplnit sortiment zjazdovych trati, dobudovat systém zasnezovania
a dobudovat komplex ubytovacich a stravovacich zariadeni a najma doplnkovych sluzieb
v lokalite Jasnd, ktord predstavuje uz v suc€asnosti vramci Slovenska zname stredisko
cestovného ruchu s potencialom rozvoja dlhodobého ikratkodobého turizmu, ato najma
zimného pobytového turizmu.

K hlavnym navrhovanym &innostiam patria:
Zjazdové trate,

odjazdova zachranna trat,

osobné horské dopravné zariadenia (OHDZ),
polyfunkéné objekty doplnkovej vybavenosti,
technologické a prevadzkové uzly,
polyfunkény komplex Centrum,

ubytovaci komplex Liptov,

sankarska draha,

cyklotrate,

detsky Sportovy areal — Maxiland,
vybudovanie, resp. dobudovanie systému zasnezovania.



3 UzZivateP
Uzivatelom bude navrhovatel, Tatry mountain resorts, a.s. averejnost — navstevnici
strediska.

4. Umiestnenie
Cinnosti stviasiace s obnovenim prepojenia Chopok sever — Chopok juh a dobudovanim
lyziarskeho strediska Jasna — Chopok sever a strediska Chopok juh su z hladiska
administrativneho ¢lenenia Gzemia situované na Uzemi dvoch krajov, okresov a katastralnych
Uzemi (Tab. €. 1).

Tab. é. 1: Administrativne jednotky, v rdmci ktorych sa rozprestieraji posudzované c¢innosti

Kraj Okres Katastralne Gzemie
Banskobystricky Brezno Horna Lehota
Zilinsky Liptovsky Mikulas Demanovska Dolina.

Jednotlivé objekty navrhovanych &innosti sa rozprestieraju na Gzemi dvoch katastralnych
Uzemi, Uroven parciel je pre k. U. Demanovska Dolinu uvedend v Tabulke €. 2 a pre Hornu
Lehotu v Tabulke &. 2.

Tab. €. 2: Zoznam dotknutych parciel v ramci k. 0. Deméanovska Dolina

Druh a spbsob vyuZitia P Druh a spbsob vyuZitia WIS
Parcela parcely Parcela parcely
pozemku 2 pozemku 2
(m?) (m%)
Lesné pozemky 2 906 Lesné pozemky 413 419
2896/2 2921/35 |Zastavané plochy 454
a nadvoria
2896/3 Lesné pozemky 4 898 2921/36 Zas:[avarl_e plochy 1258
a nadvoria
2896/4 Lesné pozemky 1615 2921/37 Zas:[avar!e plochy 438
a nadvoria
2902/2 |Zastavané plochy a nadvoria (100 2921/39 |Lesné pozemky 2428
2904/1 (Trvalé travne porasty 34 084 2921/40 |Lesné pozemky 16032
2905/1 Trvalé trdvne porasty 55 598 2922/13 Z:flstavane plochy a 3837
nadvoria
2905/8 |Zastavané plochy a nadvoria |220 2923 Lesné pozemky 8 416
2918/1 |Lesné pozemky 1925456 |(|2924/1 |Lesné pozemky 119 630
2918/2 Zastavané plochy a nadvoria |358 2924/2 Z:flstavane plochy a 26 058
nadvoria
2919/3 |Zastavané plochy a nadvoria |1 682 2924/3 |Lesné pozemky 136 726
2919/4 |Ostatné plochy 31 2926/21 |Lesné pozemky 6268
2921/1 |Lesné pozemky 478 120 2926/23 |Lesné pozemky 9723
. . . Trvalé travne porasty 13 683
2921/8 |Zastavané plochy a nadvoria |2 215 2926/25 Lesné pozemky 266 460
2921/9 Ostatné plochy 237 2026/26 ngtavane plochy a 32
nadvoria
2921/10 |Lesné pozemky 51516 2926/32 |Lesné pozemky 268
2921/16 |Zastavané plochy a nadvoria |45 2926/33 |Ostatné plochy 1053
2921/17 Lesné pozemky 16 595 2926/37 ngtavgne plochy a 4 536
nadvoria
2921/18 |Zastavané plochy a nadvoria (328 2926/38 |Ostatné plochy 390
2921/28 |Lesné pozemky 6229 2926/39 |Lesné pozemky 20 684
2921/31 |Lesné pozemky 760 710 2926/40 |Ostatné plochy 218
2921/33 |Lesné pozemky 13 837 2926/41 |Lesné pozemky 6854
2921/34 |Lesné pozemky 46 868 2926/42 |Lesné pozemky 30 635




Druh a spbsob vyuZzitia Vymera Druh a spbsob vyuZzitia Vymera
Parcela pozemku parC(zaIy Parcela pozemku parcczaly
, _ (m?) , (m?)
2926/43 Zastavané plochy a nadvoria |14 708 2932/2 Zas,tavan_e plochy 5933
a nadvoria
2926/44 |Zastavané plochy a nadvoria |337 2932/3 |Lesné pozemky 3076
2926/47 |Ostatné plochy 1499 2932/4 |Lesné pozemky 3404
2926/55 |Lesné pozemky 820 2933/1 |Trvalé travne porasty 32 800
2926/56 |Lesné pozemky 346 2934/1 |Ostatné plochy 12121
Vodné plochy 2 299 Trvalé trdvne porasty 156 012
2926157 Zastavané plochy a nadvoria |24 255 2940
. . . Lesné pozemky 940 375
2926/58 (Zastavané plochy a nadvoria (607 2945/1 Ostatné plochy 5979
2926/66 (Zastavané plochy a nadvoria |3 361 2947/1 |Lesné pozemky 347 463
2926/70 |Zastavané plochy a nadvoria (114 2947/8 |Lesné pozemky 1535
2926/214| - 294712 |£astavané plochy 128
a nédvoria
2926/191 Lesné pozemky 4982 2955/1 Lesné pozemky (1363168
2926/21 |Lesné pozemky 6268 2955/2 |[Trvalé trdvne porasty 9734
2926/13 | - 295728 |£astavane plochy 860
a nédvoria
2926/150|Lesné pozemky 22340 2961/1 |Lesné pozemky 12 586
2926/3 |Zastavané plochy a nadvoria |1 992 2962/3 |Lesné pozemky 537
2926/5 |Zastavané plochy a nadvoria |862 2962/5 |Lesné pozemky 323
2926/6 |Zastavané plochy a nadvoria |2 862 2963 Lesné pozemky 16 651
2926/8 Ostatné plochy 8 137 3037 Zas:[avarl_e plochy 2 889
a nadvoria
2926/20 Lesné pozemky 84 519 3038/1 Zas,tavan_e plochy 3540
a nadvoria
2929/8 Zastavané plochy a nadvoria |10 088 3038/2 Zas:[avar!e plochy 6 429
a nédvoria
2929/26 Zastavané plochy a nadvoria (336 3038/3 Zas,tavan_e plochy 2782
a nadvoria
2929/27 Zastavané plochy a nadvoria |2 138 3038/4 Zas:[avarl_e plochy 1533
a nadvoria
2929/30 Zastavané plochy a nadvoria |4 415 3039 Zas}avaqe plochy 10 851
a nédvoria
2929/34 Lesné pozemky 54 3040 Zas,tavan_e plochy 3889
a nadvoria
2929/35 |Lesné pozemky 21 359 3041/4 |Lesné pozemky 3378
2931/2 |Lesné pozemky 2038
2932/1 Trvalé trdvne porasty 14 767 3041/6 |Lesné pozemky 330
Lesné pozemky 1 545 556
Vysvetlivky: - neevidovana parcela na stranke Katastralneho tradu
Tab. €. 3: Zoznam dotknutych parciel v ramci k. (. Horn& Lehota
" <o Vymera " - Vymera
Parcela Druh a sp6sob vyuzitia parcely Parcela Druh a sp6sob vyuzitia parcely
pozemku 2 pozemku 2
(m?) (m°)
1905/4 |Lesné pozemky 14 755 1914/12 |Lesné pozemky 33 043
1910/1 |Ostatné plochy 16 095 1914/13 |Lesné pozemky 27 938
1910/2 |Ostatné plochy 24 512 1914/14 |Lesné pozemky 1918
1911/4 |Ostatné plochy 2 852 1915 Trvalé travne porasty 17 043
1912/1 |Lesné pozemky 79 531 1916 Lesné pozemky 251 359




= Druh a spésob vyuZitia A Druh a spésob vyuZitia LS
arcela parcely Parcela parcely
pozemku (mz) pozemku (m2)
Ostatné plochy 4 200

1912/2 |Lesné pozemky 18 251 1917/1 |Lesné pozemky 215218
1912/3 |Lesné pozemky 9 408 1920 Ostatné plochy 6 560
1913/1 |Trvalé travne porasty 3315 1921/1 |Lesné pozemky 163 755
1913/2 |Trvaly travny porast 1398 1921/19 |Ostatné plochy 1761
1914/1 51?2&2%?52?3 25102887 1921/21 |Lesné pozemky 102 800
1914/4 |Lesny pozemok 156 507 1922/1 |Lesné pozemky 242 207
1923/1 |Lesné pozemky 1743 1936/3 |Lesné pozemky 1986
1923/3 |Lesné pozemky 1804 1956/1 |Lesné pozemky 303 461
1926/6 |Lesné pozemky 5957 1956/6 |Ostatné plochy 3093
1926/11|Lesné pozemky 221 357 1958/1 |Ostatné plochy 23 635
1926/12|Lesné pozemky 61 454 1958/3 |Lesné pozemky 1018
1926/15|Lesné pozemky 395 606 1958/5 |Ostatné plochy 3695
1926/16|Lesné pozemky 8 403 1959/1 |Trvaly travny porast 5763
1926/49|Zastavané plochy a nadvoria (35 1959/8 |Zastavané plochy a nadvoria|l 781
1926/67|Lesné pozemky 55 672 1959/21 |Trvaly travny porast 700
1927/2 |Lesné pozemky 61 167 1978/1 |Lesné pozemky 1873
1928/1 |Lesné pozemky 118 310 1978/3 |Lesné pozemky 1104
1928/2 |Ostatné plochy 301 1988 Lesné pozemky 1150
1928/3 |Ostatné plochy 801 2001 Lesné pozemky 4944
1933/1 |Ostatné plochy 13 402 2002 Lesné pozemky 502
1933/2 |Ostatna plocha 11 266 2003 Lesné pozemky 2151
1933/4 |Ostatné plochy 1 045 2004 Lesné pozemky 439
1933/5 |Zastavané plochy a nadvoria |51 2005 Lesné pozemky 814
1934/1 |Lesné pozemky 16 943 2006 Lesné pozemky 502
1934/2 |Lesny pozemok 4 385 2007 Lesné pozemky 404
1935/1 |Lesné pozemky 5074 2013 Lesné pozemky 503
1935/3 |Lesny pozemok 6 723 .
1036/2 |Lesné pozemky 3867 2015 |Lesné pozemky 3361

. Termin za €atia a skon ¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej  €innosti
termin zacatia vystavby: 2011,
termin skonéenia vystavby: 2021,
termin zacatia prevadzky: priebezne po ukon€eni etap vystavby zahffajlucich

vystavbu ucelenych celkov a objektov (Tab. &. 4),

predpokladana doba skonéenia prevadzky: predpoklada sa trvala prevadzka

S postupnou obnovou objektov po
dosiahnuti ich zastaranosti.

Tab. €. 4: Predpokladané terminy zahajenia vystavby jednotlivych navrhovanych ¢innosti

Rok realizacie | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 do
2021

Navrhovana c¢innos t’

Chopok sever

Ostredok

Rodinna

SKI IN- SKI OUT
Odjazdova zachranna trat




Rok realizacie | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 do

2021

Navrhovana ¢€innos t’

8KLD LUEky - Priehyba

8KLD LUgky - Prieéno

Polyf. objekt LU¢ky

Uzol Priehyba

Uzol Chopok

Polyfunkény komplex
Centrum 1
Centrum 2

Ubytovaci komplex Liptov
Hotel Liptov
Apartm. dom
Bytové domy

Sankarska draha

ZasneZovanie )

Snehové zabrany T

Chopok juh

Odjazdové zachranna trat- juh
8KLD Krupova - Chopok
6SLD Krupova - Jelenia lika
6SLD Jelenia luka - Zadné
Derese

6SLD Jelenia luka - Predné
DereSe

Polyf. objekt Krupova
Cyklotrate

Maxiland

ZasnezZovanie

.
I
__
7

6. Stru ény popis technického a technologického rieSenia
Investiény zamer je vypracovany v dvoch variantoch (variant A, variant B), pricom niektoré
¢iastkové Cinnosti su rieSené jednovariante.
Prehlad vo variantnosti rieSeni jednotlivych ¢innosti je uvedeny v nasledovnych tabulkach
(Tab. €. 5 — 13), priCom su varianty rieSenia doplnené poznamkou charakterizujicou nulovy
variant.

\

Tab. €. 5: Navrhované ¢innosti a ich variantné rieSenie v lokalite Chopok sever

l:l_avrhov’ana gharakyer Nulovy variant . Varianty €innosti _
¢innos t cinnosti variant A | variant B
8 KLD LU €ky — - , zachovanie . . . C s
Priehyba nova ¢innost stcasného stavu vystavba kabinkovej lanovej drahy (KLD)
8 KLD Lu ¢éky — < ox , zachovanie .
Prie €no nova cinnost sucasného stavu vystavba KLD
Zjazdova tra t’ . , zachovanie vybudovanie zjazdovej trate, vratane
nova cinnost ! < < .
Ostredok sucasného stavu zasnezovania
Zjazdovartra t x , zachovanie vybudovanie zjazdovej trate, vratane
P nova cinnost " ! < .
Rodinna stcasného stavu zashezZovania
Zjazdova tra t . Lo . .
P , zachovanie vybudovanie zjazdovej trate, vratane
SKI IN - SKI nova ¢innost ! A < .
stcasného stavu zashezZovania
ouT
Zjazdova tra t . L . .
pu. P , zachovanie vybudovanie zjazdovej trate, vratane
Lacky — nova ¢innost Y < . < .
Prie &no sucasného stavu zashezZovania




Navrhovana Charakter S Varianty €innosti

" ) o ; Nulovy variant : -

¢innos t cinnosti variant A variant B
Odjazdova vybudovanie trate vybudovanie trate

zachrannatra t’
— modra
zjazdovka

nova c¢innost

zachovanie
stcasného stavu

z lokality Otupné na
Chopok cez Brhliska
a DereSsky kotol

zZ lokality Otupné na
Chopok cez
Koliesko a Rovnu
holu

Dobudovanie
zasnezovania

zmena
existujucej
ginnosti

zachovanie
sti¢asného stavu

dobudovanie zasnezovania

nova c¢innost' +

Snehové zmena zachovanie inStalicia a vymena snehovych zabran
zabrany existujlcej suc¢asného stavu y y
ginnosti
Polyfunk ény
objekt nova ¢innost zachovanie vystavba objektu
doplnkovej sucasného stavu y y
vybavenosti
¢innost sa zrealizuje
zmena v pévodne
Uzol Priehyba |navrhovanej posudenom rozsahu — zriadenie uzla Priehyba
¢innosti samostatny
objekt reStauracie
Ubytovaci zmena zachovanie
komlex Liptov |existujlce;j - . prestavba a dostavba hotela Liptov
< . sucasného stavu
— hotel cinnosti
Ubytovaci
komlex Liptov nové ginnost zachovanie vybudovanie apartmanového domu
— apartmanovy sucasného stavu y P
dom
Ubytovaci vybudovanie ubyt. vybudovanie ubyt.
. komplexu s 15 komplexu s 13
komplex P , zachovanie S . L .
: nova cinnost "< < bytovymi budovami  |bytovymi budovami
Liptov — suc¢asného stavu . <
. a adekvatnym a adekvatnym
bytové domy M C
prisluSenstvom prislusenstvom
Polyfunk &ny zachovanie
komplex nové ¢innost stcasného stavu vybudovanie rezidenénej zény centrum 2
Centrum 2
vybudovanie vybudovanie
Polyfunk &ny _ polyfunkéného polyfunkéného
. , zachovanie komplexu s 8. NP komplexu so 6. NP
komplex nova ¢innost Y !
sucasného stavu aktomu aktomu
Centrum 1 o ., o "
prisldchajucou prisldchajucou
Gzitkovou plochou Gzitkovou plochou
. ; vybudovanie drahy
Sankarska - , zachovanie vybucilovgnle drahy s .| ukon&enim v bode
. nova ¢innost e ! ukon&enim v bode ,D“|™ .
drdha stcasného stavu P “ ,C", resp. v bode
alternativne ,E u “
LA" alebo ,B
privod vody do
Privadza ¢ zachovanie privod vody do Bielej |Bielej pute vedeny
vody pre nova ¢innost pute vedeny dolinou |v stubehu

zasnezovanie

stcasného stavu

Zadnej vody

s kanalizaciou
v spréve SeVaK

Uzol Chopok

nova ¢innost' +
zmena
existujicej
¢innosti

¢innost sa zrealizuje v
pévodne posudenom
rozsahu — vrcholova
stanica Funitelu

zriadenie uzla Chopok
s parametrami:
- zastav. plocha
558,6 m”

zriadenie uzla
Chopok
S parametrami:

- zastav. plocha




v reStauracii: 200

Navrhovana Charakter S Varianty €innosti

" ) o ; Nulovy variant : -

¢innos t cinnosti variant A variant B
- poget stoliiek 313,9m°

- pocet stoliCiek
v reStauracii: 100

Tab. €. 6: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — odjazdova trat’ (modra zjazdovka)

Variant A Variant B
trasa zacina v lokalite Otupné, trasa zacina v lokalite Otupné,
: pokracuje do lokality Brhliska, dalej | pokracuje do lokality Koliesko, dalej
Opis smeru trasy smerom na DereSsky kotol, Lukova a| smerom na Priehybu, Rovnu holu,
) Chopok sedlo Lukovl a Chopok sedlo
Dlzka 6480 m 6448 m
Minimalny sklon 0 9%
trasy 5%
n - 0,
Priemerny sklon 13.58 % 13,65 %
trasy
Max. sklon trasy 20 %
Prevy3enie 880
Tab. €. 7: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — ubytovaci komplex Liptov
Variant A Variant B

Poéet bytovych domov 15 13
Poéet apartménov 180 156
Zastavana plocha na teréne 6915 m” 5993 m’
Podlazna plocha a partmanov 18399 m” 15945,8 m”
Poéet parkovacich miest 210 182

Tab. €. 8: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — Polyfunkény komplex Centrum 1

Variant A Variant B

Poéet podlazi max. 8 NP max. 6 NP
VySka objektu nad terénom max. 23,95 m max. 18,15 m
Uzitkova plocha 63780 m° 56 430 m*
Celkova zastavana plocha 2 2
vietkych podiazi 76565 m 67794 m
Poéet parkovacich miest 511PM
Tab. €. 9: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — sankarska draha

Variant A Variant B

Opis

vybudovanie drahy s ukon&enim v bode
,D" alternativne ,E*

vybudovanie drahy s ukonéenim
v bode ,C* alternativne v bode , A"
alebo ,B"

Dizka merana
V 0Si

Bod ,D* - 2805 m
Bod ,E*—2625m

Bod ,A“ - 2600 m
Bod ,B“ — 2590 m
Bod ,C*—3290 m

Priemerna Sirka so

Uvedené v tvare: dizka — prislichajuca
Sirka
Bod ,D“-2455m—-7,5m

Bod ,A“-2600 m—-7,5m
Bod ,B“-2455m—-7,5m

zarezmi 350 m — 6.5 m 135m-6,5m
a svahovanim “ ’ Bod ,C*—2455m—-7,5m
Bod ,E“—2455m—-7,5m 835 M — 6.5 m
170m—-6,5m '
. . Bod ,A“ -1
E;‘t’gs‘;(’d‘az‘jov Bod ,D* = bod ,E*- 3 Bod B — 2
Bod ,C* -3
Lavka pre peSich |- v bode ,A"
PristreSok ano ano
Vystupiste s pristupom k verejnej komunikacii pri zjazdovke Rodinna s pristupom

k verejnej komunikacii




Tab. €. 10: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — privadzac vody pre zasnezZovanie

Variant A

Variant B

privod vody do Bielej pute vedeny dolinou

privod vody do Bielej pate vedeny

Opis . v slibehu s kanalizaciou v sprave
Zadnej vody SeVaK
DlZka privddza €a 4431,4 m 4450,9 m
Tab. €. 11: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — uzol Chopok
Variant A Variant B
Zastavana plocha budovy
reStauracie (bez stanic 478 m? 270 m?
lanoviek)
Poéet stoli €iek v reStauracii 200 100

Vy3ka objektu

neddjde k zmene oproti siasnému stavu

Prestavba rotundy

ano

Tab. €. 12: Navrhované ¢innosti a ich variantné rieSenie v lokalite Chopok juh

Navrhovana
¢innos t’

Charakter ¢innosti

Nulovy variant

Varianty €innosti

variant A

variant B

8 KLD Krupova
— Chopok

nova ¢innost
zmena existujucej
¢innosti od
Kosodreviny po
Chopok

zachovanie
sti¢asného stavu

vystavba KLD

6 SLD Krupova

nova c¢innost

zachovanie

vystavba SLD

zachrannatra t' —
modra
zjazdovka

nova c¢innost

zachovanie
stc¢asného stavu

smerom na DereSskul
muldu a Chopok sedlo

— Jelenia lika stcasného stavu

6 SLD Jelenia S .

lUka — Zadné Zmena existujuce] , vzachgvame vystavba SLD

Derese cinnosti sucasného stavu

6 SLD Jelenia zachovanie

lGka — Predné nova ¢innost stasného stavu vystavba SLD

Derese

Polyfunk ény

objekt - , zachovanie . :

doplnkove; nova ¢innost sugasného stavu vystavba objektu

vybavenosti

Dobudovanie zmena existujucej zachovanie dobudovanie zasneovania

zasneZovania ¢innosti sucasného stavu

Maxiland nova ¢innost , vzachgvame zriadenie detského ihriska
sucasného stavu

Cyklotrate nova ¢innost zachovanie zriadenie cyklotras

(Bikepark) sucasného stavu

Parkovisko L x , zachovanie . . . .

Krupova nova ¢innost sugasného stavu vystavba a prevadzkovanie parkoviska

trasa zacina v lokalite |trasa zagina v
Krupova, pokracuje do |lokalite Krupova,
Odjazdova lokality Srdie¢ko, dalej |pokraduje pred

lokalitu Srdiec¢ko,
dalej smerom na
hotel Kosodrevina
a svahom
Velkého Prislopu
na Chopok sedlo




Tab. €. 13: Rozdiely medzi variantmi rieSenia — odjazdové zachranna trat’

Navrhovana |Nulovy Varianty €innosti
¢innost’  |variant Charakteristika variant A variant B
trasa zacina v lokalite
trasa zacina v lokalite Krupova, pokracuje pred
Krupova, pokracuje do lokality | lokalitu Srdiecko, dalej
smer trasy Srdie¢ko, dalej smerom na smerom k hotelu
DereSskd muldu a Chopok Kosodrevina a svahom
Odjazdova sedlo Velkého Prislopu na
zachranna |zachovanie - Chopok sedlo
trat — suéasného dizka trasy 6477 m 8 460 m
modré& stavu minimalny sklon 12,5 % 10 %
zjazdovka trasy
maximalny 17,5 % 14,9 %
sklon trasy
priemerny sklon 14,36 % 11 %
trasy
prevysenie 930 m
Vramci zameru obnovy prepojenia stredisk Chopok sever a Chopok juh, spolu

s dobudovanim vybavenosti strediska Jasna — Chopok sever a Chopok juh je navrhnuta
Sirokd Skala charakterovo rozmanitych aktivit. Stredisko Chopok sever zahffia aktivity
navrhované v GUzemi prislichajice ku katastralnemu Uzemiu Demé&novska Dolina a aktivity
v k. U. Horna Lehota su vztiahnuté k stredisku Chopok juh.

LyZiarske zjazdové trate

Chopok sever
V stredisku Chopok sever su navrhované nasledovné trate:

1) zjazdova trat Ostredok

2) zjazdova trat Rodinna

3) zjazdova trat’ SKI IN — SKI OUT Liptov

4) zjazdova trat’ Lucky — Turisticka

5) odjazdova zachranna trat — modra zjazdova trasa Chopok sever.

Tab. é. 14: Zakladné parametre navrhovanych zjazdovych trati

P. ¢. Ziazdova tra £ Dizka zjazdovky Sirka zjazdovky (m) Plocha Priemerny
! (m) max. min. priem. | zjazdovky (ha) | sklon (% %)
L ostredok 1658 73 | 21 47 6,57 1458 26,01
2 | Rodinna 1516 62 | 11 36,5 6,33 10937 1931
3 SKI'IN — SKI 10,66°- 18,80
OUT Liptov 717 32 19 25,5 1,96 %
4 La¢ky- 10,02°- 17,68
Turisticka 1123 52 9 36,6 3,87 %
5 Odjazdovéa 6480 (variant A) i i 45 2,92 (variant A) | 7,74% 13,58%
zachranna tra t'| 6448 (variant B) ' 2,90 (variant B) | 7,78% 13,65%

Vzhladom na to, Ze vystavba zjazdovych trati 1., 2. a 3. nie je vystavbou ako takou, ide
o tieto €innosti, resp. Upravy:
Upravy terénu zjazdovych trati

Uprava zjazdovych trati bude pozostavat z odstranenia drevin a minimalnych,
nevyhnutnych terénnych Uprav. Pre zabezpecenie stability svahov sa navrhuje korefiovy
systém stromov a priov v Uzemi ponechat, vrch phov vyfrézovat po aroven terénu, zasypat

zeminou a zakryt ochrannou geotextilou. Zachovany korefiovy systém ma vyznamnu



stabilizacnl a spevnovaciu funkciu predovsetkym v lokalitdch s vacSou sklonitostou Gzemia.
Pomalym rozpadom organickej hmoty tieZ dochadza k obohacovaniu pédy o organické latky
a zlepSovaniu Struktary poédy.

Nespracované zvySky drevnej hmoty po tazbe (napr. konare) sa navrhuje odstrafovat
Stiepkovanim a naslednym rozprestretim Stiepky po svahu, ¢im dochadza k rozpadu drevnej
hmoty a uvolfiovaniu organickych latok do pédy a k zlepSovaniu jej vlastnosti.

Uprava terénu je navrhnuta tak, aby zemné prace boli minimalneho rozsahu, pricom bude
zachovana vyrovnana bilancia zemnych prac (mnoZstvo odkopanej zeminy = mnoZstvu
nasypanej zeminy), aby nevznikla potreba pripadného dovozu a odvozu zeminy a nevznikali
deponie zemin.

Systém protier6znych Gprav

Na eliminovanie erdzie a ochrany poSkodeného zemného krytu stavebnou &innostou sa
planuje na najstrmsich Castiach pouzitie systému protier6znych UGprav. Protier6zna Uprava
posSkodeného zemného krytu sa vykona uéinnym protieréznym systémom pozostavajicim
z osadenia geotextilie ulozenej na plochu poruseného zemného krytu. Geotextilia spevni
povrch, spomaluje a zachytava povrchovy odtok, vytvara vhodné prostredie pre klicenie
a rychly vyvoj travneho drnu. Navrhnuta protierézna geotextilia po€as troch rokov poskytne
Gcinna protier6znu ochranu humusovému horizontu, osivu a mladej vegetacii. Vegetacia
rovnomerne pokryje chraneny povrch, ktory nie je narudeny tvorbou eréznych ryh. Uginnost
protier6znej ochrany tychto textilii je az 97 %. Na konci ochranného obdobia sa textilia
biologicky rozpadne, pricom rozpad geotextilie nie je sprevadzany tvorbou neziaduceho
odpadu, ktory by mohol akokolvek ohrozit vegetaciu. Textilia po rozpade slizi ako dodatoéna
vyZiva pre vegetaciu. VSetky funkcie geotextilie po jej rozpade preberie drn.

Odvodnenie

Povrchové odvodnenie slizi na odvedenie vody z plochy zjazdovky po prudkych lejakoch,
¢im zabranuje povrchovému splachu avzniku erézie. Na lyziarskych tratiach sa navrhuje
realizovat prie¢ne odvodnenie vybudovanim systému prieénych odvodnovacich rigolov
na odvedenie dazdovych véd z lyZiarskej trate. KonStrukcie odvodfiovacich rigolov budu
navrhnuté z ekologickych materidlov — drevo. Hustota odvodfiovacich rigolov je zavisla od
sklonu svahu a vegetaéného krytu a celkovej morfoldgie terénu. Pre zachovanie funk&nosti je
potrebné rigoly pravidelne Cistit, najma po lejakoch.

Zatrdvnenie

Pred spustenim prevadzky zjazdovych trati bude potrebné ich zatravnenie zmesou
autochténnych rastlin. Vyuzitie nepévodnych rastlin je neziaduce. Semena pévodnych rastlin
je potrebné ziskat eSte pred zacatim realizcie navrhovanej ¢innosti. Po€as prevadzky budu
zjazdové trate pravidelne kosené abudl odstrafiované naletové dreviny a kry. Kosenie
urychli zahustovanie travneho drnu. Pokoseny material je v prvych rokoch potrebné nechavat
na mieste, ¢im dojde k vypadavaniu semien a zvySeniu pokryvnosti druhov v izemi. Vyhodou
je tiez postupny rozpad tejto hmoty a zlepSenie pédotvornych procesov. Kosit je potrebné 1 —
2x do roka.

Vybudovanie mostného objektu

Mostny objekt je navrhovany ponad jestvujicu komunikaciu smerujucu zo Zahradok na
Otupné a bude ho potrebné vybudovat tiez ponad navrhovanu pristupovi cestu k bytovym
domom ubytovacieho komplexu Liptov. Polohy mostnych objektov s dané smerovanim
navrhovanej zjazdovej trate Ostredok cez jestvujicu komunikaciu a smerovanim zjazdovky
SKI IN- SKI OUT a navrhovanej pristupovej cesty k objektom. Podrobné konsStrukéné rieSenie
objektu bude rieSené vo vy§Som stupni projektovej dokumentécie. Pri jeho navrhoch sa bude
vychadzat’ z projektového rieSenia existujiceho mostného objektu ponad pristupovl cestu
k hotelu SNP a Bjérnson, ktora je krizovana zjazdovkou Vrbicka.
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Odjazdové zachranna trat’

Trat' je navrhnuta v dvoch variantoch liSiacich sa trasovanim Gzemim (variant A a variant
B). Pri obidvoch variantoch sa vychadza a konéi v tych istych bodoch — zaliatok v
nadmorskej vyske 1 110 m n. m.; koniec v nadmorskej vySke 1 990 m n. m.

Tab. é. 15: Umiestnenie, zakladné parametre a opis smeru odjazdovej trate
Variant A Variant B

trasa zacina v lokalite Otupné, trasa zacina v lokalite Otupné,
pokracuje do lokality Brhliskd, dalej| pokracuje do lokality Koliesko, dalej

Opis smeru trasy smerom na DereSsky kotol, Lukova| smerom na Priehybu, Rovnu holu,

a Chopok sedlo Lukova a Chopok sedlo
DiZka trasy 6 480 m 6 448 m
PrevysSenie trasy 880 m 880 m
Minimalny skl on trasy 5% 9%
Maximalny sklon trasy 20 % 20 %
Priemerny sklon trasy 13,58 % 13,65 %

Odjazdovéa zachranna trat bude mat charakter lesnej cesty, ktora bude pocas vystavby
a vynimo¢ne pocas prevadzky, vyuZzivana na transport materialu a nakladu, ktory nebude
mozZné na miesto uréenia dopravit’ stavebnou lanovkou alebo vrtulnikom.
Odjazdova trat bude plInit' viacero funkcii, a to:
» bezpecénostna:
- prednostne slGZiaca ako protipoZiarna cesta,
- uréena pre menej zdatnych lyziarov av pripade nepriaznivych poveternostnych
podmienok slUziaca ako Unikova cesta na dojazd lyZiarov do Udolnych Casti strediska;
» prevadzkova — za Ucelom zabezpecenia zasobovania, oprav, udrzby zariadeni v stredisku;
= pristupova:
- uréenda prednostne pre zachranné zlozky — hasici, zachranari a bezpeénostné zlozky
policie,
- uréend pocCas vystavby hlavnych dopravnych a prevadzkovych uzlov na ich
spristupnenie pozemnou technikou s naslednym vyliéenim dopravy materialu
a zariadeni za pomoci vrtulnikov (eliminacia hluku),
- uréend subjektom hospodariacim v lesoch za Uu¢elom zabezpedenia pristupu do lesnych
porastov.

Po ukonéeni vystavby pohyb aut s vynimkou zachrannych zloziek a obhospodarovatelov
lesnych pozemkov bude vyliéeny. Trat bude, s vynimkou lyZiarov v zimnej sezéne, pre
verejnost uzavreta. Uzavierka bude riadne vyznaéena dopravnym znacenim a zavorou.

Technické rieSenie trasy

Smer trasy bude pozostadvat prevazne z priamok a dciastoéne z lavostrannych a
pravostrannych oblukov s polomermi od 8 m do 600 m. Minimélne polomery budu pri ota€ani
trds do protismeru a boli navrhnuté v miestach najvhodnejSich na otacanie.

Volna Sirka trasy: 45 m,

Prie¢ny sklon: 3 % az 6 % smerom na nasypovy svah,

Sklon vo vykope: 1:1az1:2,5,

Sklon v nasype: 1:1,5az 1:1,25,

Povrch trasy: zemny kryt a drveny kamen miestneho pévodu,
Odvodnenie: drevené odrazky.

Sklony bolo potrebné miestami upravit najma z dévodu prechodu trds cez existujlce
Zjazdové trate.

Prie¢ne odvodnenie odjazdovej trate zabezpedi jednostranny priecny sklon smerom na
nasypovy svah. Zaroven na odvedenie vody z povrchu zjazdovky/cesty sa navrhnu drevené
odrazky umiestnené v priemernej vzdialenosti po 25 m. Odjazdova trat bude v ¢ase vystavby
uzla Chopok sluzit ako pristupova cesta.
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Chopok juh

Na juznej strane Chopku je navrhovana jedna zjazdova trat — odjazdova zachranna trat —
modra zjazdova trat Chopok juh.

Technické rieSenie je rovnaké ako sa uvadza pri opise odjazdovej zachrannej trate
v lokalite Chopok sever. Trat zac¢ina na Chopku a vedie az k navrhovanému parkovisku na
Krupovej. Trat je taktiez navrhnutd v dvoch variantoch (variant A a variant B). Pri obidvoch
variantoch sa vychadza a kon¢i v tych istych bodoch, od nadmorskej vySky 1 990 m n. m. do
1060 mn. m.

Tab. €. 16: Zakladné parametre navrhovanej odjazdovej trate

Variant A Variant B
" . . Trasa zac¢ina v lokalite Krupova a
Trasa zacina v lokalite Krupova a . ) e L
. o . S S pokracuje pred lokalitu Srdiecko, dalej
Opis smeru pokracuje do lokality Srdie¢ko, dalej .
o smerom na hotel Kosodrevina a
trasy smerom na DereSskd muldu a Chopok - .
svahom Velkého Prislopu na Chopok
sedlo.
sedlo.
DlZka 6477 m 8460 m
Plocha (ha) 2,91 3,81
Prevysenie 930 m 930 m
Minimalny sklon 12,5% 10 %
Maximalny
skion 17,5 % 14,9 %
Priemerny sklon 8,17°- 14,36 % 6,27°- 11,0 %

Na trase v pripade variantu B, v km 0,843, je mozné urobit odbocku k lokalite Srdiecko
dlha 188 m.

Osobné horské dopravné zariadenia
Preprava lyZiarov aturistov v stredisku bude doplnena o osemmiestne a Sestmiestne
lanové drahy.

Osemmiestne kabinkové lanové drahy

Chopok sever
» osemmiestna kabinkové lanova draha Luc¢ky — Priehyba,

» osemmiestna kabinkové lanova draha Luc¢ky — Prie¢no.

Chopok juh

= osemmiestna kabinkova lanova draha Krupova — Chopok priebezného systému v dvoch
sekciach:
- Krupova — Kosodrevina,
- Kosodrevina — Chopok.

Navrhované technologické zariadenia (Tab. €. 17) budd dodavkou firmy DOPELMAYR. Ide
o0 osemmiestne kabinkové lanové drahy 8 — MGD odpojitelného systému.

Tab. é. 17: Parametre navrhovanych 8KLD

Lokalizacia
) ] Udolna | Vrcholova | Kapacita | Dizka ... |Prikon
Nazov drahy stanica Medzistanic stanica (os/hod) (m) PrevySenie (kw)
a(mn.m.) (m)
(mn.m.) (mn.m.)
Chopok sever
8KLD Lucky ) Priehyba
Lagky — Priehyba 935 1350 1800 | 1839 | 415 412
8KLD Luacky Prie¢no
LUEKy — Prie¢no 940 i 1275 1800 1818 335 412
Chopok juh
8KLD Krupova | Kosodrevina | Chopok 1002+
Krupova — Chopok | 1085 1460 2004 1800 | 740 | 919 412
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V zdmere bola navrhovana ¢innost 8KLD Lu¢ky — Prie¢no ponimand ako zmena uz
posudenej c¢innosti, nakolko dochadza k zmene trasovania lanovky ak zmene druhu
a kapacity lanovky. Zmena koncepcie rieSenia priestoru LUEky a osadenia LD spociva
v presune udolnej stanice navrhovanej KLD z vychodnej strany loky na zapadnu so
zaciatkom v nadmorskej vyske 940 m n. m. a ukonéenim vo vyske 1275 m n. m. v priestore
medzi jestvujacimi zjazdovymi tratami FIS a Turistickd. Celkova dizka OHDZ v takomto
profile bude 1818 m.

Pri spracovani Spravy o hodnoteni ,Obnovenie prepojenia Chopok sever — Chopok juh
a dobudovanie lyziarskeho strediska Jasna — Chopok juh“ bol preverovany skutkovy stav
a zistilo sa, Ze proces posudzovania zjazdovej trate a lanovky Lucky — Prie€no nebol
dokoncéeny a zistené rozdiely medzi pévodnym a su¢asnym navrhom su znacné, vystavba
8KLD Lucky — Prie¢no je v Sprave posudzovana ako nova ¢innost.

Dalsie dve navrhované OHDZ- 8KLD Lugky — Priehyba — navrhovanej v stredisku Chopok
sever a 8 KLD Krupova - stredisko Chopok juh, predstavuju v Gzemi nova ¢innost. Tieto
zariadenia z hladiska architektonického predstavuji pomerne jednoduché stavby
pozostavajlce z udolnej a vrcholovej stanice. V pripade 8 KLD Krupova — Chopok v stredisku
Chopok juh sa vytvori medzistanica v lokalite Kosodrevina.

Udolné poh& facie stanice predstavuji nastupni jednopodlaznl stanicu (s vynimkou
tdolnej stanice 8KLD Lucky — Priehyba) lyZiarov s objektom obsluhy.
Objekt obsluhy pri dolnej stanici KLD bude prizemny a obsahuje nasledovné miestnosti
a priestory:
- velin pre riadenie a obsluhu KLD,
- NN miestnost pre umiestnenie technologickych rozvadzacov,
- sklad nahradnych dielov a potrieb pre bezna Gdrzbu KLD,
- dennl miestnost pre obsluhu KLD,
- miestnost pre pohotovost so socialno-hygienickym zariadenim,
- volny rezervny priestor pre potreby prevadzky KLD.

Garazovanie voznov KLD bude rieSené vybudovanim garazového objektu pri udolnej
stanici KLD.
Udolna stanica 8KLD Lucky — Priehyba je navrhovana ako sucast ideového bloku
s predpokladanou zastavanou plochou cca 2680 m® 1. NP bude tvorit gardzovd,
technologicku a skladova €ast, nad ktorou sa v Urovni 2. NP vytvori platé s dojazdom lyZiarov
cez mostik. Cast tohto priestoru bude slizit ako nastup na lanov( drahu a ast na vystavbu
objektov. Sucastou objektov bude aj garaz pre 2 — 3 snezné pasové vozidla a centralny sklad
PHM. Variantne moze byt centralny sklad PHM situovany v lokalite Zahradky.
Z hradiska G¢elu vyuZitia su v objekte navrhované funkcie:
- garaz a technoldgia lanovej drahy (1. PP, cca 1100 m? Gzitkovej plochy),
- centralne sklady pre zasobovanie prevadzok strediska (1. PP, cca 1100 m? UP),
- obcianska vybavenost — pozi€¢ovia lyZi, aschoviia, Sportovy obchod, infocentrum (1. NP,
cca 1000 m? UP),
- Udolna stanica lanovej drahy (1. NP),
- stravovacie zariadenie o kapacite 50 miest (1. NP),
- kancelarske priestory a socialna vybavenost pre prevadzku strediska (2., 3. a 4. NP, cca
2000 m? UP) + ubytovanie personalu.

ZvySna Cast plochy, ktord sa uz v sucasnosti vyuziva ako parkovacia plocha je navrhnuta
ideovo ako parkovacie plochy — zatial na teréne, vyhladovo realizované ako parkovaci dom
s jednym pozemnym a troma nadzemnymi podlaziami, s vyuzitim parkovania aj na streche
(3. NP nekryté na streche) s parametrami:

- zastavana plocha 4000 m?,
- predpokladany pocet stati 144/podlaZie, spolu 432 stati.

Obe udolné stanice 8KLD v lokalite Lu¢ky budu prepojené ponad existujucu komunikaciu
mostikom pre pesich.
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Vrcholové vratné stanice  predstavuju vystupni stanicu s objektom obsluhy. Objekt
obsluhy je jednoduchym objektom obdiZnikového pddorysného tvaru s plochou strechou. Je
navrhnuty pre obsluhu vrcholovej stanice KLD s jednou miestnostou na Urovni nastupu
a vystupu k KLD. Objekt je jednopodlazny, obsahujici priruény sklad, priestor pre obsluhu
a ulozenie technologického zariadenia KLD. V objektoch nie je navrhnuté socialno-hygienické
zariadenie pre obsluhu, nakolko vich dosahu si navrhnuté samostatné objekty aj so
socialnym zazemi, ktoré bude vyuzivat obsluha KLD.

Medzistanica je navrhnutd pri osemmiestnej kabinkovej lanovej drahe z Krupovej na
Chopok v ramci priebezného systému v dvoch sekciach:
- Krupova — Kosodrevina,
- Kosodrevina — Chopok.

Useky budi navzdjom prepojené. Dispozicia objektu medzistanice je rozélenena
s ohfadom na charakter terénu do troch podlazi: spodna terasa, gardzova hala a obsluzné
a pohanacie objekty.

Tab. €. 18: VySka objektov nad upravenym a zarovnanym terénom — oblast’ Kosodreviny

VySka nad
upravenym terénom

VySka objektu nad Hibka zakladov pod

Objekt yska objextu bka zakiadow
sucasnym terenom EXIStUjUCIm terenom

medzistanica

- Cast juzné (vratane +150m - 3,5 m bodovo +15,0 m
garaze)
- Cast severna +0,5m -45m +55m
objekt obsluhy
- Cast juzna +125m - +125m
- Cast severna +15m -15m +3,0m

Pohanacie stanice su vjednej nivelete v 3. podlazi, pédorysne mierne zalomené.
Pohanacia stanica dolného Useku ako aj objekt obsluhy bude osadeny na streche garaze
kabin horného Useku. Horny a dolny objekt obsluhy bude zblokovany do jednej hmoty.
V strednom ¢lanku su gardzové dvere a Sikma rampa pre vedenie kabin dole do garazovej
haly. V objekte obsluhy budu veliny pre riadenie a obsluhu, NN miestnost s rozvadzacmi,
sklad nahradnych dielov a udrzby, denna miestnost obsluhy, pohotovost so soc. zariadenim.

Garaz kabin horného Useku v 2. podlazi predstavuje halu o rozmeroch 16 x 24 m. Halu
gardZe nesu ocelové stipy Ckotvené v zakladoch v strmom svahu. Medzi tieto stipy je
vloZzena terasa z poéroroStu v 1. podlazi, ktora umoznuje komunikaéne prepojenie peSich
medzi obidvomi stranami lanovky.

Architektira objektu je ucéena jeho technologickym charakterom a polohou v strmom
svahu. Z velkej ¢asti bude objekt prirodzene zakryty hustou vysokou zelefou prifahlého lesa.
Steny obsluznych objektov su prevazne drevené.

Sestmiestne seda ékové lanové drahy s bublinou (ochrannym krytom)

Chopok sever
V Casti tzemia Chopok sever nie su navrhnuté Sestmiestne sedackové lanové drahy.

Chopok juh
- Sestmiestna sedackova lanova draha s bublinou Krupova — Jelenia ldka,

- Sestmiestna sedackova lanovéa draha s bublinou Jelenia lUka — Zadné DereSe,

- Sestmiestna sedackové lanova drdha s bublinou Jelenia luka — Predné DereSe.
Navrhované technologické zariadenia budd dodavkou firmy DOPELMAYR (Tab. &. 19)

aide o osobné visuté jednolanové drahy obezného systému s odpojitelnym uchytenim

Sestmiestnych prekrytych sedaciek s nastupnym pasom. Dopravné zariadenie je navrhnuté

v stilade s EU — smernicou 2000/9/EG a CEN — tandardami.
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Tab. é. 19: Zakladné parametre navrhovanych 6SLD (Chopok juh)

Lokaliza cia Priko
) ] . ) : Vrcholova Kapacita Dizka | PrevySenie
Nazov drahy Udolna stanica Stanica (0s./hod) (m) (m) n
(mn. m.) (kW)
(m n. m.)
6SLD Krupova — Krupova Jelenia luka
Jelenia lika 1100 1530 2600 1263 430 600
6SLD Jelenia luka Jelenia lika Zadné DereSe
— Zadné DereSe 1540 1970 2600 1193 430 600
6SLD Jelenia luka Jelenia luka Predné DereSe
— Predné DereSe 1530 1970 2600 1112 440 600

Pohanacie stanice predstavuju nastupni stanicu lyZiarov s nastupnym pasom a objektom
obsluhy. Objekt obsluhy pri dolnej stanici SLD je prizemny a obsahuje nasledovné miestnosti
a priestory:

- velin pre riadenie a obsluhu SLD,

- NN miestnost pre umiestnenie technologickych rozvadzacov,

- sklad nahradnych dielov a potrieb pre bezna Gdrzbu SLD,

- dennd miestnost pre obsluhu SLD,

- miestnost pre pohotovost so socialno-hygienickym zariadenim,
- volny rezervny priestor pre potreby prevadzky SLD.

Pohanacie zariadenie je umiestnené v podzemnej strojovni, &im bude hluénost
zredukovana na minimum. PrendSanie taZznej sily na lano je zabezpedené cez pohanaci
lanovy kotd¢ s gumovym oblozenim, ktory je pomocou Sikmého hriadela priamo spojeny
s pohanacou jednotkou. Nudzovy pohon je dieselovy aje dimenzovany tak, aby zabezpedil
v pripade nudze vyprazdnenie celej lanovej drahy. Nachadza sa pri hlavhom pohone
v podzemnej strojovni. Napinacie zariadenie je zabezpeCované pomocou hydraulickych
valcov a je plne automatické.

Objekt je navrhnuty obdiZnikového pddorysného tvaru so strechou pokrytou vegetaciou.
Garédzovanie sedaciek bude navrhnuté vybudovanim gardZového objektu umiestneného pri
udolnych staniciach sedackovych lanoviek na Krupovej a na Jelenej like.

Vratné stanice predstavuju vystupnd stanicu s objektom obsluhy. Objekt obsluhy je
jednoduchym objektom obdiZnikového pddorysného tvaru s plochou strechou. Je navrhnuty
pre obsluhu vrcholovej stanice SLD s jednou miestnostou na drovni nastupu a vystupu
k SLD. Objekt je jednopodlazny, obsahujuci priruény sklad, priestor pre obsluhu a uloZenie
technologického zariadenia SLD.

Sedacky su opatrené termoviozkou na sedacej €asti, s uzatvaracim drzadlom a podlozkou
pod nohy. Na ochranu pred nepriaznivym pocasim slizi kryt z plexiskla, &im bude
zabezpecené, Ze aj v pripade nepriaznivého pocasia budu sedadla a operadla vzdy suché.
Lyziari si m6zu kryt uzavriet sami podla potreby. Pri neobsadeni sedacky sa kryt zatvori
automaticky. Systém je rieSeny tak, Ze sedacky je mozné podfa potreby odpojit atym aj
regulovat prepravnu kapacitu v menej vytazenych obdobiach.

Sestsedackové lanové drahy mézu byt rieSené ako samostatné objekty, resp. moze byt
vytvoreny jeden priebezny systém.

V lokalite Jelenia ltika bude vytvoreny komplex vrcholovej stanice 6SLD Krupova — Jelenia
lUka, Gdolnej stanice 6SLD Jelenia luka — Predné DereSe a Gdolnej stanice 6SLD Jelenia lika
— Zadné DereSe. Tento uzol tvori:

- vrcholova stanica sedackovej lanovky Krupova — Jelenia Luka,

- Udolna stanica sedackovej lanovky Jelenia Lika — Predné DereSe,
- Udolna stanica sedackovej lanovky Jelenia Lika — Zadné DereSe,
- technické zazemie pre obsluhu lanoviek a sklady,

- reStauracia 100 stoli¢iek, kuchyna, socialne zariadenia.
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Prevadzky su v troch vySkovych Urovniach. V 1. Urovni bude reStauracia a garaz ratraku.
1. droven tvori poloblikom ohraniéenud podstavu nivelety 2. Grovne. Na 2. Grovni bude tdolna
stanica sedackovej lanovky Jelenia Luka — Zadné DereSe s garazovanim sedaciek. 3. Groven
¢iasto¢ne vyuziva strechu gardze. Na 3. Urovni budl stanice sedackovych lanoviek Krupova
— Jelenia Luka a Jelenia lika — Predné DereSe. 2. a 3. Groven su spojené Sikmou rampou, po
ktorej sa mbze lyZiar prichadzajuci z Krupovej spustit’ k lanovke na Zadné DereSe. 1. a 2.
uroven je komunika¢ne prepojenad vonkajSim schodiskom vedulcim popri oblikovom mdre,
alebo lyziarsky prirodzene po teréne.

Stanice seda ¢kovych lanoviek Krupova — Jelenia Luka a Jelenia G ka — Predné DereSe

Pohéanacie stanice su v jednej nivelete v 3. podlazi, pédorysne mierne zalomené. Jeden
objekt obsluhy bude osadeny na streche gardze sedaciek a druhy objekt obsluhy bude na tej
istej nivelete na upravenom teréne. V objektoch bude velin pre riadenie a obsluhu. NN
miestnost s rozvadzaémi, sklad ND a Udrzby, denna miestnost obsluhy, pohotovost so
socialnym zariadenim.

Udolné stanica seda ¢&kovej lanovky Jelenia Lika — Zadné Derese

Vlavo, v smere jazdy bude nadzemny objekt obsluhy a vpravo gardZe sedaciek. Rozmery
15 x 30 m s jednym oblukovym rohom. Podlaha garaze bude zapustena cca 2 m pod niveletu
tejto 2. Urovne. Na kraji gardze budu garadzové dvere a Sikma rampa pre vedenie kabin dole
do gardzovej haly. Objekt bude mat vegetacnl strechu. Zapadna a severna fasada bude
presklend. V objekte obsluhy bude velin pre riadenie a obsluhu. NN miestnost s rozvadzaémi,
sklad ND a udrzby, denna miestnost obsluhy, pohotovost’ so socialnym zariadenim.

Technické zazemie
Technické zazemie bude umiestnené na 1. drovni. Vstup garazovymi vratami v kamennom
oblikovom mdre na juznej strane od svahu.

ReStauracia 100 stoli éiek, kuchy fa, socidlne zariadenia

Bude na 1. drovni. Prirodzené osvetlenie pravidelnym rytmom okien v oblikovej kamennej
stene na juznej strane. ZvySok sU podzemné priestory. Pred juznou fasadou bude terasa
s kolonadou s transparentnou strechou. Vnutorny priestor bude rozdeleny na tri ¢asti:
- kuchyna s vlastnym vchodom zvonku,
- reStaurécia,
- WC pre navstevnikov.

Restauracia bude poskytovat ob&erstvenie a oddych lyZiarom s moZznostou posedenia na
vonkajSej kolonadovej terase s panoramatickym vyhladom.

Architektdra objektov

Vyrazna poloblukova podnoz plynule zapustend v teréne (Tab. €. 20) je z prirodného
kamena. Ozivena je rytmom okien aramov kolonady. Strecha je nenapadna, kamenné
dlazby v kombinacii s vegetac¢nou Upravou plynule nadvéazuju na trdvnaty povrch svahovania
okolia. Obsluzné objekty budd drevené so strechami z titanzink prirodného plechu. Steny
garaze budu z prirodného kovu. Strecha pokryta vegetaciou.

Tab. é. 20: VySka objektov nad upravenym a zarovnanym terénom

. . ‘ . Vyska nad
Objekt \{yvska quektu'nad Hl'bkag ,za}kladoy pod upravenym
su€asnym terénom existujucim terénom 5
terénom
Juzna Cast objektu +5,0 m |Juzna Cast objektu — terén
reStauracia Severnd Cast aZz SZ €ast | Severna az SZ &ast +5,0 m
objektu +2,25 m objektu -2,0 m pod
existujlcim terénom
. . +10,5m -
vrcholova stanica 6 SLD
, o +5,5m
Krupova — Jelenia luka
Udolna stanica 6 SLD JuzZna Cast objektu + 5,0 m | Juzna East objektu — terén
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. Vy&ka objektu nad Hibka zakladov pod R L
Objekt 23 , . L . upravenym
st éasnym terénom existujucim terénom terénom
Jelenia lika — Predné Severna ¢ast az SV ¢ast | Severna ¢ast az SV cast —
DereSe objektu + 2,0 m objektu -3,5 m pod exist.
Terénom
. . | JuZnd strana objektu +1,5 |JuZna strana objektu -2,0 +3,5m
objekt obsluhy vrcholovej d teré
stanice 6SLD Krupova — m . m po t?renom
Sl Severna, SZ ¢ast- 0,0 m Severna, SZ ¢ast' -3,5m
Jelenia lUka ,
pod terénom
tdolna stanica 6 SLD Juzn@ strana objektu +5,5 Juz,na strana objektu — +5,5m
Jelenia lUka — Zadné m teren
v Severna, SZ ¢ast- 0,0 m Severna, SZ ¢ast -5,0 m
DereSe .
pod terénom
. , . Juznd strana objektu +2,25 | Juznd strana objektu + +3,5m
objekt obsluhy udolnej
stanice 6SLD Jelenia luka m . 2,25m ;
) N Severna, SZ ¢ast' -0,0 m Severna, SZ ¢ast' -5,0 m
— Zadné DereSe ,
pod terénom

Snehové zabrany
Chopok sever

Snehové zabrany budd vymienané, resp. inStaluji sa nové (Tab. €. 21), najma v najvysSie
polozenych cCastiach strediska Chopok sever. Nové snehové zabrany sa umiestnia na
zjazdovu trat Pretekarska a jej zapadny okraj ako aj na zjazdovu trat FIS, FIS A, kde lemuju
prevazne jej zapadny okraj.

Vymena sa zrealizuje v najvysSej €asti zjazdovky Pretekarska — na jej vychodnom okraiji
s prechodom na zjazdovku FIS, v zéne pod Lukovou, na zjazdovke FIS ana zjazdovke

Majstrovska.

Tab. €. 21: Lokalizacia snehovych zabran

Enslgsnos t’ snehovych zabran Nadmorska v yska (m n. m.) Charakter snehovych zébran
tratiam od do
1970 1805 nové
1997 1663 nové
1998 1802 vymena
1645 1623 vymena
Pretekarska 1642 1630 vymena
1624 1614 vymena
1608 1498 vymena
1592 1544 vymena
1498 1470 vymena
1657 1640 nové
1656 1634 nové
1590 1557 nové
1552 1538 nové
FIS, FIS A 1538 1522 nové
1522 1504 nové
1504 1495 nové
1761 1701 vymena
. . 1621 1522 vymena
Majstrovska 1591 1539 vymena

V teréne budld osadené snehové zabrany bez nutnosti pouzitia beténu. Ide o fahko
demontovatelné moduly pozostavajuce z kovovej konstrukcie, s pozinkovanim, osadenej do
zeme a drevenych dosak. Vysokopevné osadenie zvislych prvkov do terénu ¢asom zvySuje
svoju pevnost proti preklopeniu vetrom. Drevené dosky su ku konstrukcii pripevnené z jednej
strany pomocou jednej Srauby ana druhej strane su prevleCené cez oko. Uvedené
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konstrukéné rieSenie umozZnuje rychlu demontdZ, eventualne premiestnenie. Po skoncéeni
sezdny je mozné zabrany zdemontovat az do zadiatku nasledujicej sezony.

Chopok juh
Snehové zabrany nie su planované.

Prevadzkové objekty doplnkovej vybavenosti

Chopok sever
V lokalite Luc¢ky je navrhnuta, okrem uz menovanych objektov 8 KLD Lucky — Prie¢no a 8

KLD Lucky — Priehyba, vystavba prevadzkového objektu doplnkovej vybavenosti ndstupného

arealu planovanej stavby 8KLD Lu¢ky — Prie¢no. Objekt je umiestneny severne az

severozapadne od udolnej stanice KLD. Ide o samostatne stojaci objekt s tromi nadzemnymi

podlaziami, pricom vzhladom na svahovitost terénu su obidve niZSie podlaZzia pristupné

priamo z terénu. Z hladiska Ucelu vyuzitia su v objekte navrhované funkcie:

- obcianska vybavenost,

- kancelarske priestory,

- stravovacie zariadenie o kapacite cca 50 miest + terasa,

- technicka vybavenost objektu a socialne priestory pre zamestnancov a ubytovanie
zamestnancov.

Urbanisticka kompozicia dostavby priestoru vychadza z danosti pozemku — jeho tvaru,
orientacie na svetové strany, dopravného a peSieho pristupu, odstupovych vzdialenosti,
jestvujucich inzinierskych sieti atiez reSpektovania prirodnych podmienok. Hmotova
a priestorova kompozicia bude navrhnuta tak, aby bola zosuladena s regulativmi zastavby
nadefinovanymi v ramci podrobnejSieho zastavovacieho planu zény.

Architektonické rieSenie  stavby spifia vysoké néaroky vzhladom na exponovani polohu
v tejto lokalite Demanovskej doliny. Navrh koncepcie dostavby arealu reSpektuje zasadu
zachovania kontinuity vystavby s jestvujicou architektdrou v lokalite Lucky (Penzién
Energetik). Fasady stavby budl rieSené kombinaciou obkladov (kamen), drevenych
konstrukcii a obkladov, fasadnych omietok,1okennych pléch a sivociernej krytiny striech.

Konstruk éno-stavebné rieSenie — stavebné rieSenie objektu je navrhnuté na baze
Zelezobetonového skeletu stavby, tehlovej konStrukcie obvodovych stien a priecok.
Obvodové steny budu obkladané kamenom a drevom, priec¢ky z dier. prieCkoviek, zaloZenie
stavby sa predpoklada na betdénovych zakladovych patkach a pasoch. Stropné konstrukcie:
zelezobetonové, monolitické (alternativne keramické) stropy. Podlahy keramické,
v prevadzkovych priestoroch podkrovia stavby textiiné podlahoviny. StreSna drevena
konstrukcia bude zateplena mineralnou tep. izolaciou a bude pokryta medenou krytinou
(alternativne bitimenovy Sindel). Okna (vratane kotvenych stien avchod. dveri) bud
atypické — drevené s dvojsklom. Sucastou stavby bude aj rieSenie spevnenych pléch
bezprostredného okolia stavby (oporny mur a vonkajSie terasy) v 1. PP a 1. NP, ktoré budu
realizované dlazbou z prirodného kamena (zula).

Priestory objektu (Tab. ¢&. 22) budd vaéSinou vetrané prirodzenym spésobom -
otvaratelnymi oknami v obvodovych stenach. Podtlakové vetranie niektorych priestorov v 1.
PP, ako aj hygienickych zariadeni, skladov, kuchyne, ktoré budd situované bez moznosti
priameho vetrania, bude rieSené VZT (strojoviia na 1. PP). Odsavany vzduch bude potrubim
odvadzany do vonkajSieho prostredia (nad strechu objektu).

Tab. é. 22: Prevadzkové rieSenie polyfunkéného objektu na Luckach

PodlaZie | Objekty

vstupnd hala, pozi€ovne a Uschovne Sportovych potrieb so ski servisom, v letnej
1PP prevadzke cyklocentrum, schody a eskalator na 1. NP, zazemie objektu, dielfa, socialne
priestory zamestnancov, rychle ob¢erstvenie s dovozom polotovarov

vstupnd hala, pokladne, infocentrum, sedenie s krbom, stravovacie zariadenie, predajna

NP Sportovych potrieb

2NP lyZiarska Skola, herfa pre deti, reprezentacné priestory pre VIP hosti strediska
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VySka objektu: 1 PP= 55 m, 1. NP= 3,9 m, 2. NP= 3,2 m. Celkova vySka objektu nad
terénom bude dosahovat 7,1 m.

Spevnené pesSie plochy pre pohyb navstevnikov na oboch UGrovniach vstupu do objektu
budl v bezprostrednej blizkosti stavby vydlazdené beténovou dlazbou typu Semmelrock
kombinovanou s prirodnym kamefiom s ich povrchovym odvodnenim na teréne a zaustenim
do akumulaénej (poZziarnej) nadrze. Kombinacia pouZzitia prirodného kamena je navrhnuta
najma v subehu so Statnou cestou, kde sa predpoklada oprava jestvujuceho dlazdeného
turistického chodnika, ktory bude stavbou poSkodeny.

Spevnené plochy uréené pre staticki dopravu resp. pre pristup zasobovacich
a obsluznych vozidiel budd kombinaciou asfaltovych a kamennych povrchov. Z dévodu
sprisnenej ochrany pasma hygienickej ochrany zdroja podzemnych véd bude odvodnenie
pléch uréenych pre parkovanie a pohyb aut v okoli stavby slstredené do lapaca olejov
aropnych latok a po precisteni vypustené do miestneho potoka.

Statickd doprava pre vlastny objekt nastupného arealu KLD je rieSena na pozemku
severne od objektu (vyhradené pohotovostné parkovanie — max. 10 stati OA: sluzobné
a prevadzkové vozidla).

Akumula éné nadrz

Vychodne od objektu sa nachadza umela vodna nadrz, ktora o. i. pIni aj funkciu poziarnej
nadrze. Toto jestvujice jazierko je vytvorené ako akumulacia prepadu vody z pramera
v jeho blizkosti. Dnedny funkény objem nadrze je cca 28 m®. Voda odteka severnym smerom
popod pristupovu cestu prirodnym korytom ako bezmenny pot6¢ik dalej sa vlieva do potoka
Prie¢ne. Vystavbou navrhovanej NN pripojky z novej trafostanice do hlavného objektu stavby,
ako aj realizaciou spevnenych pléch déjde k zasahu do jestvujucej vodnej nadrze — jazierka.

Z dévodu pozadovanej akumulacie poZiarnej vody v objeme 25 m?® sa navrhuje prestavba
jestvujuceho jazierka na poziarnu nadrz. Navrhuje sa realizovat dlazdena uUprava dna
avzdusnej koruny nadrze betdnovymi tvarnicami ulozenymi na Strkovych vrstvach
s hydroizolaénou féliou. Prepadové hrana resp. prepadovy objekt zabezpedi plynuly prietok
vody na prirodzenom odtoku. Pre stabilizovanie pritokov vody je navrhnuté aj zvedenie
dazdovych véd z hlavného objektu do tejto nadrze po ich precisteni (sedimentécia pevnych
Castic).

Bilancie:
Zastavana plocha: 950 m?
Uzitkova plocha: cca 2100 m?
Obostavany priestor: cca 11300 m®

spevnené plochy na Grovni vstupu do I.PP cca 1070 m?

spevnené plochy na drovni vstupu vI.NP cca 910 m?

Konstrukéné vysky objektu: 1.PP=55m,1.NP=39m, 2NP=32m
Chopok juh

V lokalite Krupova je tiez navrhnuty objekt vybavenosti — prevadzkovy objekt doplnkovej
vybavenosti nastupného aredlu 8KLD Krupova — Kosodrevina — Chopok. Ide o samostatne
stojaci objekt s tromi nadzemnymi podlaZiami, pricom tretie nadzemné podlazie bude tvorit
podkrovie. Z hladiska G&elu vyuZitia su v objekte navrhované funkcie:
- pokladne, poZi¢ovina, obchod, infocentrum,
- socialne priestory pre zamestnancov, Satne,
- toalety pre navstevnikov,
- kancelarske priestory vedenia spolo¢nosti,
- ubytovacie zariadenie pre obsluhu,
- stravovacie zariadenie (Apres-ski bar) o kapacite cca 50 miest,
- technicka vybavenost objektu,
- garaze pre 4 snezné pasové vozidla,
- dielne, sklady PHM, sklady pre nahradné diely.
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Zastavana plocha objektu predstavuje cca 1520 m?  Architektonické a konstrukéno-
stavebné rieSenie je analdgiou prevadzkového objektu vybavenosti nastupného arealu 8KLD
Lucky — Prie¢no v stredisku Chopok sever.

Polyfunkény objekt bude osadeny v svahu. Osadeniu v svahu je prispdsobena aj
architektura a dispozi¢né rieSenie objektu (Tab. €. 23). Dispozicia je rozvrhnuta do 5 podlazi.
Na 1. podlazi je nastup lyziarov od parkoviska Krupova schodmi do haly, alebo podchodom
zo schodiskom na druhu stranu objektu smerom k lanovkam, predaj permanentiek, socialne
zariadenia, garaze ratrakov, dielne Udrzby, sklady. Na 2. podlazi je prechod podchodom
smerom k lanovkam. Hala s reStauraciou, kuchyna, soc. zariadenia lyziarov, soc. zariadenia,
Satne a pohotovostné miestnosti pre personal. Vtomto podlazi pribudne dalSi vstup do
budovy na hornej strane. Z juznej strany od parkoviska je nastupné vonkajSie schodisko na
Siroku pavla¢ veducu do haly. Hala je taktiez priechodna s vychodom na severnej strane
smerom k lanovkam.

Na 3. podlazi je galéria dvojpodlaznej haly so vstupmi do pozi¢ovni Sport potrieb, servisov
a obchodov. Galéria ma priamy vychod na severni pavla¢ vedicu k lanovkam. V strednom
kridle budu kancelarie spolognosti. V tomto podlaZzi zagina severovychodné ubytovacie kridlo
s pohotovostnymi bytmi personalu.

Na 4. podlazi bude kaviaren v nadvaznosti na velkd streSnu terasu, Ciastoéne kryta, WC
a zazemie kaviarne. Okrem schodiska z haly bude kaviaren spristupnena aj osobnym
vytahom prechadzajucim cez obidve poschodia dvojpodlaznej haly. V ostatnej casti
stredného kridla budi( kancelarie spolo¢nosti. V severovychodnom ubytovacom kridle budud
pohotovostné byty personalu.

Na 5. podlazi bude apartman vedenia spoloénosti. ZvySok podlazia su ploché strechy
s bezudrzbovou vegetaénou pokryvkou, ¢o bude v prospech minimalizacie ruSivého
vizualneho efektu. Polyfunkény prevadzkovy objekt aj napriek svojej velkosti bude takto
pohladovo (z okolitych kopcov a vyvySenin) zanikat v okolitej krajine. Na fasadach bude
okrem omietky uplatneny aj prirodny kameri.

Tab. é. 23: Vyska objektov v lokalite Krupova

. Vy&ka objektu nad Hibka zakladov pod VBB e
Objekt 23 . . o . upravenym
st éasnym terénom existujacim terénom .

terénom
Polyfunkény objekt +150m -4,8m +15,9m
Objekt obsluhy 8 KLD +5,1m -21m +5,1m
Udolna stanica 8 KLD +55m - +55m
Garéz sedaciek 6SLD +5,1aZ26,3m - +5,1m
Udolna stanica 6SLD +55m - +5,5m

Uzly
Za UcCelom poskytnutia komplexnych sluzieb zakaznikom sa vytvoria dva uzly

zabezpecujuce technicky chod strediska a zaroven poskytujaci sluzby navstevnikom.
Vybudované budu v oblasti:

- Priehyba — stredisko Chopok sever,

- Chopok — rozhranie stredisk Chopok sever a juh.

Uzol Priehyba

V lokalite Priehyba sa vybuduje jeden objekt, v ktorom budi kumulované funkcie -
technoldgia vrcholovej stanice navrhovanej 8 KLD Luc¢ky — Priehyba, udolnej stanice Funitelu
a reStauracie Priehyba.

Samoobsluzna reStauracia Priehyba bola pbévodne navrhnuta a odsuhlasena (vydané
zaverecné stanovisko (2209/2008-3.4/ak) ako samostatna budova umiestnena cca 25 m
severovychodnym smerom oproti si¢asnej pozicii. Z dévodu potreby racionalizicie navrhu sa
pristapilo k zmene lokalizacie a stavebno-technického rieSenia reStauracie. V zmysle nového
navrhu sa reStauracia presunie a spoji s tdolnou stanicou Funitelu a vrcholovou stanicou 8
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KLD. Tymto vznikne jeden uzol, v ktorom budi sustredené sluzby zakaznikom a zaroven
technické zazemie (Tab. ¢. 24).

Tab. €. 24: Funkéné vyuZzitie jednotlivych podlaZzi objektu vybudovanom v uzle Priehyba

Navrhovany variant — posudzovana zmena

Podlazie Nulovy variant Podlazie Uzol Priehyba

1. PP PP |- technologické zazemie OHDZ

- WC pre navstevnikov ~vytah

- Satne so socidlnym zazemim pre .
- skladové priestory

zamestnancov
- dve obytné bunky so zazemim
na obc&asné prespanie - kuchyna
zamestnancov 1. NP
- skladové priestory - schodisko
- priestory kuchyne - volny priestor
o - - reStauricia
- technické priestory (strojovia Terasa
VZT a elektrorozvodna) -
- OHDZ - 8 KLD + Funitel
- hlavny vstup do reStauracie - WC
- vydaj jedla samoobsluZnou b
- bar
formou
1. NP |- stolovanie (hala) — podla sezény | 2. NP
alternativne delené s moznostou - VIP — hala reStauréacie + terasa
obmedzenia iba na juzna Cast
- bufet - OHDZ — 8 KLD + Funitel

- denny sklad bufetu -

(pozn.: uvedené rozdiely oproti pdvodne posudzovanému rozsahu zdmeru na vybudovanie reStauracie
Priehyba s posudzované ako zmena rozsahu ¢innosti)

V pévodnom architektonickom rieSeni bola navrhnuta reStauracia ako objekt s jednym
podzemnym podlazim a dvomi nadzemnymi. Sucasna koncepcia pocita s vybudovanim
jedného podzemného podlazia len v technologickych &astiach stavby, t.j. miesta osadenia
udolnej, resp. vrcholovej stanice OHDZ a samotny priestor reStauracie ajej zazemia, je
navrhovany ako objekt s dvomi nadzemnymi podlaziami. P6vodne navrhovana zastavana
plocha s terasou bola 1800 m? ztoho plocha terasy bola 720 m? SGgasny navrh uzla
Priehyba vyZaduje zaber 2 310 m?, z ktorych:

- vrcholova stanica 8 KLD zabera 348,5 m?,
- (dolna stanica Funitelu — 565,58 m?,
- obsluzné zazemie a zazemie pre navstevnikov (sklad, kuchyna, komunikaéné zény, WC) —

cca 405 m?,

- reStaurdcia vratane terasy 990 m? a z toho terasa bude vy&lenend na ploche 740 m?

z ktorych 31,8 m? bude zaberat bar.

Okrem redukcie zaberu pozemkov sa znizil pocet stoliciek v reStauracii na 350 stoli¢iek
z pbvodnych 376 v interiéri. V exteriéri na terase sa uvaZuje s umiestnenim cca 280 stoliCiek.
Opis vrcholovej stanice 8 KLD Lu¢ky — Priehyba je uvedeny v ramci opisu technologie
navrhovanych 8 KLD (vid opis vySSie).
Udolné stanica bude v prvom rade sl(zit na umiestenie technoldgie pohonu lanovej drahy
s termindlom na vozne a velinu lanovej drahy. St¢astou stanice bude aj:
- prevadzkova miestnost obsluhy,
- noc¢na miestnost pre dve osoby so socidlnym zariadenim,
- horska sluzba a sluzba prvej pomoci s priru¢nym malym skladom,
- sklady nahradnych dielov,
- sklady pre ostatny material (matrace, oplotky a pod.),
- dielne pre udrzbu lanovej drahy,

21



- trafostanica s rozvodriou.

StreSna konStrukcia posudzovaného uzla Priehyba je navrhnuta ako sulstava
zoSikmenych rovin, vyspadovana smerom do stredu od stran k streSnym vpustiam, ktoré su
cez kanalizaéné potrubie, zalstené do vsakovacieho objektu. StreSny plast bude tvoreny
vrstvou tepelnej izolacie na baze extrudovaného polystyrénu alebo hydrofobizovanej
mineralnej viny uloZenej na nosnych trapézovych plechoch uloZzenych v spade a z krytiny na
baze vystuzenej félie PVC. VSetky obvodové konstrukcie st navrhnuté tak, aby obalovy plast
dostatoéne tepelne izoloval a spifial zavézné tepelno-technické poZiadavky podla STN 73
0540-2 (maximalna spotreba energie na vykurovanie, povrchova teplota konstrukcii).

Uprava vnatornych povrchov bude oSetrena $fachtenymi omietkami, pripadne vapenno-
cementovymi omietkami a naterom. Steny v hygienickych miestnostiach su oblozené
keramickym obkladom. Presne materialové rieSenie vnutornych povrchov bude rieSené v PD
interiéru v stlade s poziadavkami investora.

Vyplne vnutornych otvorov budl z dreva, uloZzené v drevenych oblozkovych zarubniach,
vonkajSie dvere presklené s hlinikovym ramom, resp. kovové lamelové v skladove] Casti
av Casti technologie kuchyne. Fasadny systém bude hlinikovy, napr. SCHUCO resp.
HUECK, zasklenie izolaénym dvoj sklom. Navrh fasadneho systému bude zvoleny tak, aby
zodpovedal prevadzkovym poZiadavkam a zohladnoval klimatické podmienky v danej
lokalite. Farba ramov vonkajSich dveri a okien bude spresnend v dalSom stupni PD.

Uzol Chopok

Vo vrcholovych &astiach Chopka sa navrhuje vybudovanie jedného komplexného uzla
pozostavajlceho z vrcholovej stanice Funitelu, vrcholovej stanice osemmiestnej kabinkovej
lanovej drahy z Krupovej na Chopok priebezného systému a reStauracie Chopok.

Obe vrcholové stanice su situované v nadmorskej vyske 2001 m n. m. Stanice budu sluzit
na umiestnenie technolégie lanovych drdh. Ich sicastou budu aj prevadzkové miestnosti
obsluhy, no¢na miestnost’ pre dve osoby. Socialne vybavenie bude stc¢astou navrhovaného
reStauracného zariadenia.

Objekt Funitelu bol posudeny vroku 2008. Zaverecné stanovisko vydalo Ministerstvo
Zivotného prostredia SR pod c¢&islom 7268/2008-3.4/pl. V porovnani s pdvodne
posudzovanym a odsuhlasenym rozsahom dochadza kzmene zakladania objektu.
Z pdvodnych 22 m pod terénom na 8 m pod terén.

Existujuca rotunda bude predmetom rekonstrukcie, po vykonani ktorej bude rotunda sluzit
pévodnému Ucelu, teda ako reStauracia a miesto na obcerstvenie. Vrcholové stanice na
Chopku budlt umiestnené a projektované tak, aby sa v maximalnej miere zachoval sucasny
architektonicky Styl rotundy. VySka objektu bude v plnom rozsahu zachovana. Na objekte su
nainStalované antény aich vySka je limitujica z pohladu rekonstrukénych prac na uzle
Chopok. Objekt bude upraveny najma v zéne 1. NP, kde sa existujuce piliere obostavaju
acely priestor sa uzavrie. Oproti su€asnému stavu dbdjde k zvacSeniu obostavaného
priestoru, najma z dévodu potreby osadenia novej technolégie Funitelu a 8 KLD do objektu.
Za tymto Géelom déjde k miernemu rozsireniu objektu vychodnym smerom a k prediZeniu
objektu severojuznym smerom. Zapadna hrana objektu sa nezmeni. Druhé poschodie bude
vys8kovo zhodné s vyskou stcasnej rotundy. Okrahly tvar rotundy bude zachovany zo severu,
juhu azapadu. Na vychodnej strane bude v3ak objekt mierne predizeny nad prvym
poschodim.

Vykurovanie objektov reStauracii (socidlnych zariadeni, skladov, schodisk a pod.) na
Priehybe a na Chopku bude elektrickymi vyhrevnymi vykurovacimi telesami. Vykurovanie
priestorov kuchyne bude zariadenim VZT. V zadveri reStauracii budd umiestnené vzduchové
clony s elektrickym ohrevom.

Elektrickym podlahovym systémom vykurovania budi vyhrievané priestory reStauracii.
Pred stenami budu osadené elektrické podlahové konvektory MINIB COIL TE s ventilatorom,
termostatom a prisluSenstvom Dokurovanie priestoru reStauracii bude zariadenim VZT.
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Vetranie, teplovzdusné dokarenie a odvihéenie odbytovych priestorov reStauracii,
priestorov kuchyne a socidlnych zariadeni zaisti centralna jednotka Upravy vzduchu.
Jednotka bude v prevedeni s rekuperatorom tepla, elektrickym ohrievaéom a moZnostou
cirkulécie.

Celkova zastavana plocha budovy reStauracie Chopok (bez stanic lanoviek) predstavuje
plochu 558,6 m? (pri variante A), resp. 313,9 m? (pri variante B). Pocet stoligiek v reStauracii:
200 (variant A), resp. 100 (variant B).

Tab. €. 25: Variantné rieSenie reStauracného zariadenia Chopok

PodlaZie Variant A Variant B
- schodisko schodisko
1 NP - hala 2 x hala
- skladové priestory miestnost’ pre personal
- plochy bez ur€enia vyuzitia -
- schodisko schodisko
- 2xXWC 2 x hala
2 NP - skladové priestory miestnost’ pre persondl
' - miestnost pre personal -
- dve obytné bunky -
- vychod -
- reStauracia schodisko
- bar 2xWC
- terasa skladové priestory kuchyne
3. NP - kuchyna 2 x miestnost pre manazment
- volny priestor -
- vychod -
- skywalk -
- reStauracné sluzby
- kuchyna
4. NP - - schodisko
- terasa

Polyfunk ény komplex Centrum

Chopok sever
V zbne navrhovanej zastavby v Jasnej je uvazovana zastavba v dvoch etapach:

1. etapa — Polyfunkén& zéna centrum 1,
2. etapa (vyhladovd) — Rezidenéna z6na centrum 2.

V rieSenej Polyfunkénej zéne Centrum 1 sa nachadzaju 4 navrhované polyfunkéno-
apartmanové objekty s obchodnou a obsluznou funkciou, ktoré su napojené na centralne
podzemné garaze a funkcionalitu existujucich objektov a zariadeni lyZiarskeho a turistického
strediska. Dva z navrhovanych objektov bud( plnit funkciu hotela**** a dva objekty sa
vybuduja ako apartmanové domy***,

Rezidenéna zéna centrum 2 bude funkéne a priestorovo prisp6sobend v sicasnosti
budovanému objektu Happy endu Jasna, ktory je rieSeny ako projekt rozvoja infraStruktary
obce, konkrétne budov pre kultGru averejni zabavu. Jednotlivé objekty centra 2 budu
vybudované v ramci funkéného priestoru vymedzeného udolnou lanovkou Grand-Brhliska
a existujucou miestnou komunikaciu vedicou k lokalite Koliesko. V ramci tohto priestoru sa
vybuduje objekt hotela**** a apartmanové domy***,

Polyfunkéna zoéna je navrhnutd s cielom wvytvorit kontrast k Zivotu v meste. Svojim
dispozi¢nym rieSenim, orientaciou na svetové strany, osadenim v reliéfe krajiny, vhodne
volenym stavebnym materidlom, architektonickym tvaroslovim a vysadbou zelene je
prispbsobena miestnemu prostrediu a naturelu regionalnej architektdry. Architektonické
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rieSenie polyfunkénej zény sa na druhej strane snaZi v o najvacSej miere zohladrovat
charakter stavieb ako typ turistickych penziénov a hotelov, geograficki polohu lokality,
v ktorej sU umiestnené, ale aj ideové zameranie a zaujmy spoloCenstva, pre ktoré su
navrhnuté. Dominuje environmentalny pristup ako samozrejma sucast existencie zalozenej
na harménii s prostredim centralnej ¢asti Nizkych Tatier.

Urbanisticko-architektonicka kompozicia
a) Charakter zastavby

Navrhnuta zastavba Polyfunkénej zony Centrum 1 ma uliény charakter, s max. poétom
nadzemnych podlazi 7 (vratane parter) a 8. NP — podkrovnymi priestormi (variant A), resp. 5
(vratane parter) a 6. NP — podkrovnymi priestormi (variant B).

Ulicna zastavba je doplnena skvérovymi priestormi a zakutiami s vyvrcholenim do
centrdlneho namestia. Do tohto priestoru Ustia aj komunikacné jadrda z podzemnych
parkovisk. Hmotovo celému komplexu dominuju $tyri objekty. Tri pozdiZzne apartmanové
domy osadené az ponad obsluznid komunikaciu evokuju pdvodné ,Tri domky v Jasnej".
Stvrtym je veZovy hotelovy komplex, ktory je umiestneny v optickom taZisku lokality
a umoznuje vyhliadku na zjazdovky, zaroven tvori kompozi¢né vyvrcholenie celého priestoru.
Stredna krajina tradiénych sedlovych striech dopifia navrhovany vyrez celku. Segregéacia
dopravy umozniuje rozvinat peSiu zénu s obchodmi, kaviarfiani, reStauraciami, drobnou
architektdrou, mobiliarom. Parter je architektonicky zvyrazneny podlubim, ktoré plni aj funkciu
ochrany pred nepriazfiou pocasia.

b) Vytvarno-estetické rieSenie — suvislost s regionalnymi prvkami architektdry:

- rozmanita bohata Struktdra v tvaroslovi a jemna Skala vyrazovych prostriedkov — okna,
dvere, pavlace, vikiere, pilastre, plochy prie€elnych Stitov s podlomenicou, archivolty,
priznanie hambalku,

- zakladna hmota architektiry vychadza z hmotového ¢&lenenia — sokel (kamenny), okolo
domu (ako dreveny zrub), strecha v strmom uhle s podkrovim obohatena o presklenené
vikiere jednoduchého kubusového tvaru,

- jednotiaci, ale zaroven odliSujdci a Stylizovany, zaujimavy kompozi¢ny a vytvarny prvok
umiestneny vo vrchole strechy domu — halky — to€ené alebo rezané geometrické drevené
titové  stipiky, ktoré sG dekorativno-ochrannym prvkom slovenského [fudového
stavitelstva. Halky uputaju svojou farebnou pestrostou a rozmanitostou geometrickych
tvarov a ich kombinacii, ale i kombinacii s realistickymi znakmi zobrazenymi vo vytvarnej
skratke (motivy tulipanu, sinka, kohuta, srdca, jablka, lopatky, vtaka, zastavky a pod.).
Tato motivika je prenesena aj do estetického, ale aj nazvoslovného navrhnutia
jednotlivych objektov polyfunkénej zony.

Dispozi¢no-prevadzkoveé rieSenie

- pbdorysné architektonicko-stavebné delenie na samostatné funkéné — prenajimatelné,
resp. obchodovatelné nadzemné &asti komplexu,

- dosledna vysSkova segregacia dopravy od peSiakov a lyziarov,

- vytvorenie peSej zony,

- obsluzno-servisné priestory su umiestnené v priestore parkovisk,

- parkovaci priestor je rozdeleny pre ubytovanych v apartmanoch a pre navstevnikov,

- objekty s usporiadané tak, Zze umoziuju bezpecny pristup z hladiska poziarnej ochrany
a zachranného systému,

- spristupnenie verejnych priestorov, resp. ubytovacich Casti je schodistami, vytahmi bez
kriZenia jednotlivych tras pohybu do centra s infosluzbou,

- zasobovanie je navrhnuté komunikaénymi jadrami, pripadne z peSej Urovne v ¢asovo
limitovanom rozsahu,

- stavby budu rieSené ako bezbariérové,

- obchodny parter je navrhnuty a vzajomne prepojeny tak, aby vytvaral dojem obchodnych
pasazi a krytych podlubi.
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= Funkcie pre klientov Centrum:

- ubytovanie je rieSené v apartmanovych domoch na 2. az 8. NP (variant A), resp. 2. aZ 6.
NP (variant B); kazdy apartman ma vlastny balkén, alebo loggiu,

- apartmany su uvazované réznej velkosti od 36 m do 140 m?, v hornych podlaziach su
mezonetové apartmany,

- sluzby obg&ianskej vybavenosti su rieSené v parteri, navrhované hlavne v peSej zone,

- parkovanie je navrhnuté mimouroviiové pod platdm s najvyhodnejSou pristupnostou ku
komunika¢nym jadram, ktoré Ustia priamo do ubytovacich ¢asti. Pristupné je z obsluznej
cesty, chranené bude ¢ipovou kartou.

» Funkcia pre personal a obyvatelov obce:
- parkovanie je situované v najnizSich podlaziach parkingu,
- sluzobné byvanie je situované do menej atraktivnych poléh centra,

e

z obsluznej cesty.

» Funkcia pre verejnost a navstevnikov:
- parkovanie je zabezpecené v podzemnom parkovisku, mimo vyhradeného miesta pre
klientov Centra,
- sluzby pre verejnost a navstevnikov suU situované hlavne v nastupe do centra ana
namesti, pristup lyziarov k vlekom je zabezpeceny vytahom alavkou z dopravného
namestia, odkial je zabezpeceny prichod a odchod navstevnikov autobusmi.

= Verejné peSie komunikacie tvoria:
- dnesna pristupova cesta okolo jazera, ktora bude upravena na peSiu z6nu,
- nAmestie a pasazové trasy popod tri zakladné hmoty apartmanovych domov,
- vysunuté drevené chodniky umozniujice pohodinejSie prekonavanie terénnych rozdielov,
- priestory budi doplnené drobnou architekt(rou, umenim, fontanami a zelenou,
- povrchova Uprava bude rieSena prevazne zamkovou dlazbou.

Stavebné materialy

Dominuju tri zakladné stavebné materialy: kamen, drevo, sklo. Povrch streSnych rovin je
navrhnuty z plechovej krytiny (med, titan, zinok), charakterom a Struktirou pripominajice
Sindloveé strechy.
KonsStrukéné rieSenie

Strechy su navrhnuté ako kombinacia sedlovych a polovalbovych striech (regionalny
prvok). Zelezobetdnovy skeletovy systém je navrhnuty v spone 8 x 8 m, ktory umoZiuje
maximalnu variabilitu dispozicného rieSenia vSetkych podlazi a pohodiné parkovanie
v podzemnych podlaziach. Cely komplex je mozné architektonicky a stavebne delit na
samostatné funkéné celky, €¢o umoZznuje lahkl etapovitost realizcie.

Zeleri a prirodné prvky

Prirodnt kompoziciu objektov zabezpecia solitérne a skupinovo rieSené porasty domécich
druhov drevin. Vodna plocha nadrze Biela put bude zakomponovana do rieSenia
polyfunkénej zony s cielom zatraktivnit priestor a vyuzit ho aj na rekreaéné a oddychové
Ucely. Bude doplnena vodostrekom umiestnenym v hlavnej osi peSej zény. Okolie vodnej
plochy bude upravené tak, aby bol upraveny pristup k vode, ¢lnkovanie, vodna plocha bude
nasvetlena v rozsahu minimélneho svetelného znecistenia.
Drobné architektura

Celkova kompozicia bude dotvorena prvkami malej architektiry — pohladovymi
kamennymi muarikmi s posedom zdreva, zahonom autochténnych drevin, osvetlenim,
vyvodom vody — studni¢kou, fontdnami, lavickami a pod.
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Tab. €. 26: Zakladn& charakteristika polyfunkéného komplexu Centrum

Variant A Variant B

Centrum 1 Centrum 2 Centrum 1 Centrum 2

Pocet podlazi 2 podzemné 1 podzemné 2 podzemné | 1 podzemné
7 nadzemnych 5 nadzemnych | 5 nadzemnych 5

1 podkrovie 1 podkrovie | nadzemnych
Konstrukéné vyska 1. PP, 2 PP,
2.NP a7 6. NPy(resp. 8. NP) 2,90m 2,90m 2,90m 2,90m
Konstrukéné vysSka 1. NP 3,65m 3,65m 3,65m 3,65m
VySka nadzemnych podlaZi 23,95 m 15,25 m 18,15 m 15,25 m
VySka podzemnych podlaZzi 58m 29m 58m 29m
Plochy parkovania 8 901 m2 5 550 m?2 8 901 m2 5 550 mz
Pocty parkovacich miest 289 222 289 222
Celkovy obostavany priestor 96 410 m3 95 355 m3 96 410 m3 95 355 m3

Dalsie charakteristiky polyfunkéného komplexu Centrum:

- Plocha parteru: 2210 m?
- Plocha komunikacif: 2989 m?
- Plochy technickych priestorov: 306 m?

- Plocha ubytovania zamestnancov: 200 m?,

Ubytovaci komplex Liptov

Chopok sever
Navrhnuta zstavba ubytovacieho komplexu Liptov bude pozostavat z troch €asti (Tab. €.

27).
- Hotel Liptov,
- Velky apartmanovy dom,
- Subor 15 bytovych (apartmanovych) domov (variant A), resp. subor 13 bytovych domov
(variant B).
Liptov bude budovany ako hotel****, resp. wellness hotel a menSie objekty nad hotelom su
definované ako depandance hotela s apartmanmi.

Tab. €. 27: VySka hotela a apartmanovych domov

Objekt Po&et podiazi VySka nadzevr’nn)'/ch VysSka podzevr,nnych
podlazi podlazi
Velky apartmanovy 5 NP 16,5m -
dom 2 PP - 58m
. 8 NP 26,4 m -
Hotel Liptov 1PP - 29m
Bytové 5 NP 17,10 m -
(apartmanoveé) domy 1PP - 29m

Tab. €. 28: Prehfad navrhovanych funkcii na jednotlivych podlaziach ubytovacich zariadeni
Skladba

Podlazie

2PP
1PP
INP

vertikalne komunika¢né jadrd — sekcie, spojovacia chodba, garaz
10 apartmanov, lyZiaren, vertikdlne komunika¢né jadra — sekcie
14 apartmanov, vertikalne komunika¢né jadra — sekcie, sklad pradla — wellness

2NP |15 apartmanov, vertikalne komunikacné jadra — sekcie

3NP |18 apartmanov, vertikalne komunikacné jadra — sekcie

4NP |15 apartmanov, vertikdlne komunika¢né jadra — sekcie

Apartmanovy
dom

5NP |18 apartmanov, vertikalne komunika¢né jadra — sekcie, strecha apartman. domu

2PP |-

lyZiaren, strojoviia VZT wellness, outdoor sauna, technoldgie hotela, technolégie
wellness, podzemna garaz, sklad pradla, vertikalne jadro (hostia, hotelova recepcia),

Hotel

1PP
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Podlazie

Skladba

kotolfia/technol6gie, vertikdlne jadro — kuchyna, sklady a priestory kuchyne, strojoviia
VZT, kuchyna, izby, kongress, vertikdlne komunika¢né jadro — zamestnanci/kuchyna

INP

Satne wellness, spojovacia komunikacia, bar, recepcia wellness, plavéik, detsky bazén,
saunovy svet, vodny svet/vodna stena s tryskami, tepidarium, bazén 20x9 m, outdoor
wellness, virivka, vodna plocha/fontana s terasou, zazemie lobby café, lobby café,
toalety, vertikdlne jadro — hostia, kongres, administrativa hotela, recepcia hotela,
zhromazdovaci priestor, vertikalne jadro — zamestnanci, vstup zamestnanci,
obchod/sluzby, hotelova hala, sklad batozin, check-in zamestnancov, vertikalne jadro —
kuchyna, catering

2NP

fithess, 2x terasa, strecha + terénna Uprava stre3nej krajiny, 2x void, deliace steny,
toalety, vertikalne jadro — hostia, rézia/ttimoc¢nici, sklad nabytku, Satne zamestnancov —
kuchyna, strojovina VZT, vertikalne jadro — kuchyna, reStauracia, Sathe zamestnancov,
bar reStauracie, kuchyna, vertikalne jadro — zamestnanci, pripravovia

3NP

terénna Uprava strechy wellness, 2x apartman, 29 hotelovych izieb, vertikalne jadro —
hostia, strecha kongresu, evakuacny vytah, vertikdlne jadro — kuchyna, room service,
chyznd, vertikalne jadro — zamestnanci

4NP

2x apartméan, 29 hotelovych izieb, vertikdlne jadro — hostia, evakuacny vytah,
vertikalne jadro — kuchyna, room service, chyzna, vertikalne jadro — zamestnanci

5NP

2x apartméan, 29 hotelovych izieb, vertikdlne jadro — hostia, evakuacny vytah,
vertikalne jadro — kuchyna, room service, chyZzna, vertikalne jadro — zamestnanci

6NP

2x apartman, 29 hotelovych izieb, vertikdlne jadro — hostia, evakuacny vytah,
vertikalne jadro — kuchyna, room service, chyzna, vertikalne jadro — zamestnanci

NP

2x apartméan, 29 hotelovych izieb, vertikdlne jadro — hostia, evakuacny vytah,
vertikalne jadro — kuchyna, room service, chyZzna, vertikalne jadro — zamestnanci

2x apartman, 29 hotelovych izieb, vertikdlne jadro — hostia, evakuacny vytah,
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NP vertikalne jadro — kuchyfa, room service, chyZna, vertikalne jadro — zamestnanci

Bilancie:

Hotel

- zastavana plocha na teréne 4565 m?
zastavana plocha pod terénom 7226 m?
obostavany objem na teréne 57975 m?
obostavany objem pod terénom 25291 m?
podlazna plocha na teréne 16732 m?
podlazna plocha pod terénom 7226 m?
kongres 300 st.
pocet podlazi 8 NP + 1 PP
pocet izieb 152 - 174
reStauracie/lobby café 240/68
wellness 2395 m?
wellness/pocet skriniek 132
pocet parkovacich miest 166

Apartmanovy dom:
zastavana plocha na teréne 1601 m?
zastavana plocha pod terénom 2467 m?
obostavany objem na teréne 34158 m*
obostavany objem pod terénom 7401 m®
podlazna plocha pod terénom 2464 m?
podlazna plocha na teréne 11420 m?
pocet podlazi 5NP + 2 PP
pocet apartmanov 88



pocet parkovacich miest 83
1 bytovy dom zo suboru 15 (13) bytovych domov

- zastavana plocha na teréne 461 m?

- pocet apartmanov 12

- pocet 16Zok 50

- podlazna plocha apartmanov 1226,6 m? + 283,4 m? loggie a terasy

- pocet parkovacich miest 14

Tab. €. 29: Suméarna tabu/ka charakteristik suboru bytovych domov ubytovacieho komplexu Liptov

Variant A Variant B

zastavana plocha na teréne 6915 m” 5993 m”
pocet apartmanov 180 156
podlaZna plocha apartmanov 18399 m” 15945,8 m*
pocet parkovacich miest 210 182

V slvislosti s vystavbou ubytovacieho komplexu Liptov ddjde k demolécii existujlcich
objektov, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti, s vynimkou hotela Liptov, ktory bude
rekonStruovany.

Sankarska draha

Chopok sever
Sankarska draha je navrhnutd pre volné sankovanie s dpravou terénu tak, aby jej

priemerny spad v pozdiZznej osi bol vrozmedzi 5 — 7 % a max. spad nepresiahol 10 %.

Prieény sklon sankarskej drahy mimo klopenych Usekov nesmie presiahnut 2 — 2,5 %.

Zakruty v zavislosti na polomere otacania a spadovych pomerov su navrhnuté klopené.

Minimalny polomer otagania (zakrut) je 12 m. Uprava terénu sa predpoklada po celej dizke

sankarskej drahy. Uvazuje sa s umelym zasnezovanim sankarskej drahy.

V z4vislosti od dojazdu je sadnkarska draha navrhnuté v 5 Usekoch (Tab. &. 30):

1) VystupiSte sankarskej drahy ,A“ — nachadza sa pri vyusteni novonavrhovanej zjazdovky
Rodinna do jestvujlucej zjazdovky Vrbicka. Vyzaduje si vybudovanie premostenia (lavky
pre peSich) nad zjazdovkou Otupné (7a) pre odchod sankujucich. Odvoz sanok k udolnej
stanici lanovky je moZné zabezpecit sneZznym skutrom.

2) VystupiSte sankarskej drahy ,B* — vyzaduje si Upravu kratkej pristupovej lesnej cesty od
vystupisSta k parkovisku pri Bjérnsonovej chate. Odvoz sanok k adolnej stanici lanovky
bude zabezpeleny dodavkovym automobilom.

3) az 5) VystupiStia sankarskej drahy ,C*, .D“, ,E* — sU situované tak, Zze umoZznuju priame
napojenie na jestvujice komunikacie. Trasa sankarskej drahy hornej ¢asti je viazana na
koridor jestvujlcej lesnej zvaznice.

Tab. €. 30: Zakladné parametre sankarskej drahy

Usek A B C D E

Priemerna dista Sirka 4.5m 45m 4.5m 4,5m 4,5m

Celkova priemerna Sirka so
zarezmi a svahovanim 7n5m 6.5m 6.5m 6,5m 6.5m

Celkova d [7ka merana v osi 2 600 m 135 m 835 m 350 m 170 m

Technické objekty na trase
Lavka pre peSich pri vystupisti ,A"

Lavka pre peSich pri vystupisti ,A“ vedie ponad jestvujicu zjazdovku €. 7a. Navrhnuta je
z priehradovych vaznikov drevenej alter. ocelovej konstrukcie s drevenym zabradlim. Mostiny
vratane pristupovych schodov st navrhnuté roStové.

Podjazdy su navrhnuté v 2 alternativach:
= prefabrikovana Zelezobetonova sSkrupinova konstrukcia so zemnym nasypom vystuzenym
georohoZzami,
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= segmentova konstrukcia z vinitého plechu ,MULTI-PLATE" vyrobcu ViaCon, s.r.o0. Olomouc;
segmenty sulkotvené k zakladovym pasom, zemny nasyp je vystuzeny georohozami.

PoZadovan&d min. svetlost prejazdového profilu je 4 000/1 800 mm. Minimélna vySka pri
okrajoch 1200 mm. Uprava boénych stien musi byt hladka bez vystupkov. Uprava snehovej
vrstvy jazdnej drahy podjazdu je uvazovana ruéne. Unosnost konstrukcie musi byt
stanovena tak, aby umoznovala prejazd mechanizmov pre Upravu zjazdoviek.

VySSie uvedena konStrukcia podjazdu je navrhnuta cez zGzZenu Cast zjazdovky €. 14 a pre
useky sankarskej drahy ,C* a ,D“.

PristreSok

Pri vystupisti snkarskej drahy je uvazované s prenosnym pristreSkom pre ukladanie sanok
v intervaloch medzi ich odvozmi do tdolnej stanice. Predpokladané plocha pristresku je do 25 m?,
Konstrukcia pristreSku je navrhnuta na baze dreva.

Cyklotrate (Bikepark)

Chopok juh
V stredisku Chopok juh je zamerom navrhovatela vyuzit existujice terénne podmienky na

zriadenie cyklistického parku, s jazdnymi vlastnostami horskych cyklotras v rozsahu troch
stupriov narocnosti:

- lahka — zaciato¢€nici a menej zdatni jazdci — trasa D ,Krupova®,

- stredne tazka — mierne pokrogili jazdci — trasa A ,Kosodrevina“ a trasa B ,Cucoriedka,

- taZka — vysoky stupen narocnosti, jazdci s vy§Sou Urovriou zru¢nosti — trasa C ,Srdiecko”.

Tab. é. 31: Zakladné parametre cyklotras

Oznaéenie Naroénos t’ Start Ciefl Dizka PrevySenie | Povrch
o 1oz
Trasa A stredne 1500 m 65 % trava
- YL A 281m 35 %
.Kosodrevina tazka - (+/- 100 m) v
Srdie¢ko zvaznica
1213 mn. m. 65 % trava
Trasa B stredne . . : 1600 m
xx “ oL A Kosodrevina |(udol. stanica 4 281m 35 %
~cucoriedka tazka 1494 m n. m. SLD) (+/- 100 m) Jvaznica
Trasa C tazka (vrch. stan. 4 1100 m 281 m 100 %
,Srdiecko” SLD) (+/- 100 m) trava, hlina
Krupové 50 % trava
0,
TrasaD fahka 1080 mn, m. | , 800m 414 m 50%
~Krupova g (+/- 100 m) zvéznice
(Statna cesta) alC

Trasa A ,Kosodrevina“ - zacina vyjazdom z vrcholovej stanice sedackovej lanovky na
Kosodrevine. Traverzom prechadza na zjazdovku ¢&. 7, kde asi v polovici odboéi vpravo do
lesa, aby obisla strmy Usek zjazdovky a pokracuje miernym klesanim pomedzi stromy. Asi po
300 m sa opat napoji na zjazdovku €. 7 a po nej pokracuje k udolnej (nastupnej) stanici
sedackovej lanovky na Srdie¢ko. Povrch terénu bude prirodny, ¢lenity, prevazne travnaty,
kombinovany s drevenymi prekazkami vSetkych naro¢nosti. Kazda naroé¢na umela prekazka

bude mat svoju obchadzku po prirodzenom teréne.

Trasa B , Cuéoriedka“ — z vyjazdu pri vrcholovej stanici sedackovej lanovky odbocia
vpravo, pokracovanie pomedzi kosodrevinu smerom na chatu ,Cucoriedka“. Asi po 500 m sa
trasa zataCa viavo a miernym klesanim v lese sa napoji cca po 700 m na trasu ,A", z ktorej
dalej:

1) pokracuje po trase ,A"“ smer Srdie¢ko k nastupnej stanici sedackovej lanovky

alebo
2) z trasy ,,A" odbocka vpravo, pokracovanie miernym zjazdom pomedzi stromy a cca po 850

m trasa konci na zjazdovke €. 7 pri dolnej stanici sedac¢kovej lanovky na Srdiec¢ku.
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Trasa C ,Srdie ¢éko“ — v hornom Useku je rozdelena do dvoch jazdnych pruhov, obidva s
orientované v smere sedackovej lanovej drahy C1 — Gsek v trase popod funkénu sedackovu
lanovku a C2 — Usek v trase starej nefunkénej sedackovej lanovky.

Obidva Useky zacina na Kosodrevine (vrcholova stanica sedackovej lanovky), Usek sa
rozdvojuje — C1 odbocuje na parcele ¢. 1928/3, pokracuje popod funkénu sedackovu lanovku
nadol tazkym zjazdom, C2 odbo¢i smerom nadol o niekolko metrov dalej, na parcele 1933/1
a pokraduje v trase starej sedackovej lanovky. Priblizne v 2/3 dizky (parcela 1914/12) sa
obidva Useky spoja a dalej pokraduju ako jedna trasa C ¢astou zjazdovky €. 7 az po udolnu
stanicu sedackovej lanovky na Srdiecku.

Terén celej trasy bude doplneny prirodnymi prekazkami z hliny, skal a drevenych prekazok
uloZzenych na teréne, bez zdsahu a poskodenia zemného krytu klopené zakruty a gap vysoky
2 m, s hranou dopadu od odrazu cca 6 m.

Trasa D ,Krupova“ - po vystUpeni zo sedackovej lanovky na Kosodrevine trasa zacina
smerom vpravo, miernym stdpanim na traverz smer Predné DereSe. V lokalite Predné
DereSe zabocéenim vlavo pokracuje zjazdovkou v smere na Zadné DereSe, z nich pokracuje
dalej zjazdom po zjazdovke €. 2, z ktorej sa cca po 500 m napoji na existujuce zvaznice
a dalej pokracuje stredne tazkym zjazdom do Krupovej, kde trasa zabod¢i vpravo na lesnud
cestu, ktorou pokracuje smerom k asfaltovej komunikacii pre motorové vozidla- Statna cesta,
odkial je planovany zvoz cyklistov motorovym dopravnym prostriedkom do stanice Srdiecko.

VSetky trate budld jednosmerné (smer nadol), vteréne vyznaené péskami,
smerovkami/Sipkami. V miestach krizovania tras budd umiestnené znacky upozornujice na
krizovanie tras - znac¢ka daj prednost v jazde. Rovnako dopravné znacenie bude umiestnené
v miestach krizovania turistickych chodnikov s cyklotrasami.

Vstup na trate bude povoleny len s bicyklom v dobrom technickom stave, s prilbou
a chraniémi kolien a laktov. Vstup na trasu C bude podmieneny tiez chraniémi chrbtice.

Predpokladana Sirka trasy bude 130 cm, z toho stopa 80 cm. V miestach klopenych zakrut
Sirka trasy dosiahne cca 150 - 170 cm.

Drevené prekazky budl osadené pomiestne, v sezéne (jun — september). Dielce budu
volne uloZzené na terén, bez zasahu do pddneho krytu. Maximalne sa jednotlivé dielce
zabezpecia proti moznému pohybu drevenymi klinmi. PouZité budld nasledovné typy

prekazok:
- skok (1,2x6x2m)
- klopené zéakruta (1,2x1,2x1,5m)
- klopené zékruta z hliny
- wallride (4x6x4m)
- Start (2,5x25x2m)
- premostenie (1,2x10x0,3m)

Subezne po jednej trase bude povoleny vstup max 4 cyklistom. Predpokladana
navstevnost v sezéne na jednej trase je cca 10 osbb za den.

Detsky Sportovy areal — Maxiland

Chopok juh
Maxiland — detsky Sportovy areal uréeny pre najmenSich navstevnikov strediska bude

situovany na existujucej zjazdovej trati €. 4 Lucka. Jeho lokalizacia bola zvolena a navrhnuta
tak, aby sa v maximalnej miere efektivne vyuzila plocha pod Hotelom Kosodrevina. Zriadi sa
na ploche cca 3500 m?. V Maxilande budl osadené prvky, prekazky a pod. bez potreby ich
trvalého spojenia so zemou. V ramci arealu lyZiarskej Skolky budi umiestnené tiez dva
obsluzné objekty — sklady. Maxiland bude oploteny prenosnym oplétkom a vybaveny detskym
lanovym vlekom, pasovym prepravnikom arbéznymi prekdzkami a atrakciami pre deti.
V zimnej sezéne bude uréeny najma na lyZzovanie, sankovanie, hranie réznych hier, v lete na
bicyklovanie, skdkanie na trampoline a pod.
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Zasnezovanie

Chopok sever
V suc¢asnosti je v stredisku Jasn&d Nizke Tatry vybudovany zasneZovaci systém. Systém

zasnezovania v stredisku Chopok sever je rieSeny na baze privodu vody do akumulaénej
nadrze a distribucie vody pevne zabudovanym podzemnym potrubim do miest zasneZovania.
Zasobu pre zasneZovanie tvori nadrz vybudovana v sedle Biela pat, o Uzitkovom objeme
18 000 m®. Z&sobovana je gravitasnym odberom zo Zadnej vody s povolenym odberom
40 I/s. Chopok sever je zasnezovany do nadmorskej vysky cca 1670 m po lokalitu Lukova, ¢o
predstavuje 13 350 m zjazdovych trati a 205 sneznych bodov. Na zasnezZovanie sa vyuZziva
plne automatizovany vysokotlakovy zasnezovaci systém Johnson Controls Neige.

Sacastou navrhovanej €innosti je dobudovanie zasneZovacieho systému na existujicich
zjazdovych tratiach a vybudovanie zasneZovania na novonavrhovanych tratiach.

Tab. €. 32: Prehlad vystavby novych a dobudovavanych zasneZovacich systémov na existujicich
zjazdovych tratiach a novonavrhovanych tratiach

Zjazdova tra t’ Cameee ZasheZovanie Dizka poErubia_pre
trate zasnezZovanie

FIS 11, 11a dobudovanie zasneZovacieho systému 1400 m
Pretekarska 1 dobudovanie zasnezZovacieho systému 1260 m
Traverz Lukova — FIS 21 dobudovanie zasneZovacieho systému 570 m
Slalomovy svah 6 dobudovanie zasneZovacieho systému 805 m
Rodinna - vybudovanie zasneZovacieho systému 1960 m

SKI IN- SKI OUT - vybudovanie zasneZovacieho systému 745 m
Ostredok - vybudovanie zasneZovacieho systému 1630 m
LU¢ky — Turisticka - vybudovanie zasneZovacieho systému 1130 m

Odber potrebného mnozstva vody pre zasnezenie horeuvedenych zjazdoviek je
uvazovany z akumulaénej nadrze Biela put, ktor4 bude okrem existujuceho zdroja, napajana
z povrchového toku Demanovka pod Vyvieranim.

Podavacia ¢erpacia stanica a plniaca vetva: UvaZuje sa s vybudovanim novej ¢erpacej
stanice v nadmorskej vyske 785 m. Zdrojom vody bude voda z potoka odoberana pod
Vyvierackou. Cez podavacie ¢erpadlo bude voda tla¢ena do tlakového ¢erpadla a nasledné
bude dopravovana do jazera na Bielej puti. Planovana kapacita odberu vody, ktor( bude
mnozné takto do jazera dopravit je cca 100 I/s.

Privod vody od lokality v oblasti Vyvieracky je:

- variant A — vedeny dolinou Zadnej vody, dizka 4 420 m,
- variant B — subeh s trasou kanalizacie v sprave SeVaKu, dizka 4 450 m.

V pripade realizacie variantu B, pri budovani nového potrubia vody od Vyviera¢ky k nadrzi
Biela pat bude mozné vykonat aj rekonstrukciu existujuceho kanalizaéného systému, ktory je
dnes v nevyhovujicom stave.

Okrem novej Cerpacej stanice budd v lokalitich Rovna hola aLukova vybudované
posilfovacie preCerpavacie stanice — BOOSTRE na zosilnenie zasnezovania vo vrcholovych
Castiach Chopka.

VonkajSie potrubné rozvody: VonkajSie potrubné rozvody su navrhované na kontakte
s trasou lyZiarskych trati. V jednej ryhe budld okrem potrubia na privod vody a vzduchu
ulozené aj VN kéble atelekomunikaény kébel. V trase vykopu su navrhnuté rovnaké
protier6zne opatrenia ako pre zjazdovu trat.

Automaticka vybava Sacht a automatické snezné dela: VSetky Sachty budu vybavené
poslednou generéaciou automatickych ventilov a senzorov. Sachty budi kompletne osadené
sneznymi delami, ¢o zaru€i minimalizaciu ¢asovych strat a maximalnu flexibilitu (mozZnost
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vyroby snehu na fubovolnom mieste v fubovolnom ¢&ase). V niektorych Gsekoch je vhodné

vyuzit' aj snezné tyce.
Vybavenie zjazdoviek a strojovni: Kazda zjazdovka bude osadena nasledovnym

vybavenim:

- Sachty z pozinkovanej ocele s predvybavou (elektricka skrinka, dial6gova skrinka a kotva
snezného dela),

- sUpravy vybavenia Sacht pre snezne dela RUBIS + BORAX (automaticky ventil + hadice —
vzduch + pripojovacie kable),

- dela RUBIS + BORAX,

- meteostanicami upevnenymi na stoziari snezného dela,

- anemometrami pripojenymi na tratovy dialog,

- dialégovym kablom,

- zosilhovacom dialégového signalu,

- odvzduSnovacimi ventilmi,

- ocelovymi rozvodmi vody,

- HDPE rozvodmi vzduchu.

Strojovne budd vybavené riadiacim kabinetom, cerpadlom, frekvenénym meni¢om,
automatickymi ventilmi, potrubnymi rozvodmi, prietokomermi a kompresorom.

PInoautomatické strojovne: Permanentna kontrola vSetkych komponentov a zariadeni
zarucuje maximalnu efektivitu celého systému a najvysSiu mieru bezpecnosti pre zariadenia
a obsluzny personal.

Chopok juh

V stredisku Chopok juh je systém zasnezovania rieSeny distriblciou vody pevne
zabudovanym podzemnym potrubim do miest zasneZovania. Chopok juh je zasnezovany do
nadmorskej vysky cca 1500 m na lokalite Kosodrevina. 1 700 m zjazdovych trati je
zasnezovanych plne automatizovanym vysokotlakovym zasnezovacim systémom
SNOWSTAR.

Sucastou navrhovanej €innosti je dobudovanie zasneZovacieho systému na existujicich
Zjazdovych tratiach.

Tab. & 33: Dizka potrubia pre dobudovanie zasneZovacieho systému na existujlcich zjazdovych
tratiach

. . ) Oznaéenie . . DlZka potrubia pre
Zjazdova tra t e Zasnezovanie AT
Chopok — DereSe — Krupovéa 3 dobudovanie zasneZovacieho systému 2976 m
Kosodrevina — Krupova la dobudovanie zasneZovacieho systému 670 m
Kosodrevina — Chopok: dobudovanie zasneZovacieho systému
zjazdovky:

Kosodrevina 2 1600 m
Traverz Chopok 11
Chopok 3a

Odber potrebného mnoZzstva vody pre zasnezenie horeuvedenych zjazdoviek je
uvazovany priamym odberom z povrchového toku Bystrianka.

VonkajSie potrubné rozvody, Sachty, strojovne a vybavenie zjazdoviek je navrhnuté
identicky ako na severe.
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Napojenie na inzinierske siete

Zasobovanie vodou a odkanalizovanie

Chopok sever

Lokalita Lucky

V suc€asnosti sa v predmetnej lokalite nachadza objekt penziénu. Zasobovanie pithou
vodou je rieSené z vlastného zdroja. Lokalita je odkanalizovana.

Privod pitnej vody pre udolnd stanicu 8KLD Lucky — Priehyba bude zabezpeceny
Z existujuceho zdroja, pripojkou od penziénu, resp. napojenim na verejny vodovod.

Meranie spotreby vody bude vo vodomernej Sachte osadenej cca 5 m od napojenia. Vo
vodomernej Sachte sa osadi vodomerna zostava — hlavny uzaver vody, vodomer, spéatna
klapka, vodovodny ventil s odvodnenim.

Prevadzkovy objekt vybavenosti nastupného areélu 8KLD Lucky — Prieéno bude napojeny
na vodovodn( pripojku DN 50 HD-PE s napojenim na prepad z jestvujuceho vodojemu nad
bytovkami ,Staré koliesko*.

Priestor Luc¢ok je odkanalizovany splaskovou kanalizaciou vedenou priestorom parkoviska
Lucky. Dazdova kanalizacia v izemi nie je vybudovanda. Objekt udolnej stanice 8KLD Lucky —
Priehyba sa napoji cez kanalizaénu pripojku DN 160 do existujlcej verejnej kanalizacie.
Kanalizacn& pripojka splaskova bude odvadzat len splaskové vody. Kanalizaéna pripojka
bude vedena v nezamrznej hibke. Na kanalizaénej pripojke sa osadia kanalizaéné Sachty DN
400.

Prevadzkovy objekt vybavenosti ndstupného aredlu 8KLD Lucky — Prie¢no bude
odkanalizovany kanaliza¢nou pripojkou PVC DN 300 s napojenim na verejni kanaliz&ciu,
cez hlavnu reviznu Sachtu, ktor4 bude umiestnena vo vzdialenosti maximalne 2 m od
hranice pozemku. DaZzdové vody zo striech budu likvidované bez poZiadaviek na verejnu
kanalizaciu vsakovanim resp. ich akumulaciou v poziarnej nadrzi.

Lokalita Priehyba

Na lokalite Priehyba sa v sO€asnosti nenachddza privod pitnej vody anie je
odkanalizovana.

Uzol Priehyba bude napojeny na verejny vodovod a kanalizaciu nachadzajiucich sa na
Koliesku. Vodojem je tu vybudovany s takou kapacitou, aby postacovala navrhovanym
zariadeniam na Priehybe. Odber pitnej vody do objektu z vodojemu Koliesko bude cez
automaticku tlakova zosilfiovaciu stanicu vody (ATS) vodovodnou pripojkou DN 100. Na
pripojku vody budl pouzité tlakové rdary DN 100 mm. Potrubie bude uloZzené subezne
s tlakovou kanalizaciou a elektrickym vedenim.

Kanalizacia bude napojend na koncovu vetvu DN 300 splaSkovej kanalizacie obce
Demanovska Dolina na Koliesku. Na pripojku sa pouziju plastové hrdlové rary. Vzhlfadom na
danosti terénu bude odkanalizovanie navrhovanych objektov mozné len s vyuzitim tlakovej
kanalizacie. Kanalizacia bude vedena subezne svodovodom kvodojemu Koliesko
a nasledne kvrcholovej Sachte existujicej verejnej kanalizacie. Na rozvod tlakovej
kanalizacie budi pouzité plastové PEHD riry — DN 80. Pri objekte reStauracie bude
vybudovana precerpavacia Sachta s dvoma kalovymi Cerpadlami. Do nej bude zalstena
gravitacna arealova kanalizacia vedena okolo objektu. Splaskova gravitaéna arealova
kanalizacia z polyetylénové PEHD rdr bude oddelene odvadzat kuchynské vody a zvlast
ostatné splaskové vody. Na trase kuchynskej kanalizacie bude osadeny lapa¢ tukov velkosti
7 - 10 (I/s). V lomovych bodoch a potrebnych miestach kanalizacie budl osadené revizne
kanalizaéné Sachty. Dazdové vody zo strechy objektu, budld odvadzané gravitacne do
arealovej dazdovej kanalizacie, ktora bude odvadzat dazdovi vodu pod navrhovany objekt
reStauracie, kde bude zalstena do kameninovo-Strkovej jamy, sliziacej na &iastoény vsak
a rozptylenie nevsiaknutych véd.

Cerpacia $achta splaskovych vod bude osadena pri navrhovanom objekte reStauracie.
Bude pozostavat z mokrej nadrze kruhového pédorysu s vnatornym priemerom ¢ 2,1 m
a z armatarnej Sachty rozmermi 1,50 x 1,50 m. V pre€erpavacej Sachte budi inStalované
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ponorné kalové Cerpadld a v armatirnej Sachte vSetky armatury. Pri Cerpacej stanici bude
zabudovany elektricky rozvadza¢ spolu s riadiacou jednotkou, pracujicou v zavislosti na
vySke hladiny v nadrZi meranej plavakovymi snimaémi. Cerpadla budd pracovat v striedavej
prevadzke.

Ako zdroj poziarnej vody bude vyuzity rozvod vody DN 125 mm pre zasnezovanie vedeny
v blizkosti navrhovanej stavby. Privod protipoziarnej vody bude samostatnou napojovacou
vetvou z plastovych rar PEHD DN 125 mm. Vo vzdialenosti minimalne 5 m od objektu na
trase uvedeného potrubia budd osadené dva nadzemné poZziarne hydranty DN 100 mm.
Pripojka bude opatren& uzdverom pri napojeni.

Lokalita Jasn&

Lokalita ma v sUcasnosti vybudovany vodovodny a kanalizaény systém, na ktory su
napojené existujice objekty. Navrhovany Polyfunkény komplex Centrum a Ubytovaci
komplex Liptov bude napojeny na existujuci vodovodny a kanalizacny systém novymi
pripojkami.

Lokalita Lukova

V lokalite Lukova sa v suCasnosti nachadzaju vrcholové stanice dvoch LD, zazemie
prevadzky LD areStauracia. Pitna voda je rieSena z vlastného vodného zdroja, odpadové
vody su &istené vo vlastnej COV.

Vramci projektu rozvoja lokality Lukovd, bude zrealizovana vystavba posilfiovacej
cerpacej stanice pre systém zasnezZovania, privod pitnej vody a odkanalizovane lokality.

Dodavka pitnej vody pre lokalitu bude zabezpedena novou pripojkou z lokality Priehyba,
a to odbocenim od hlavnej pripojky medzi lokalitou Priehyba a Chopok.

Alternativne je mozné uvazovat s dotaciou vody z pramena Lukové.

Odkanalizovanie lokality Lukova bude rieSené novou kanalizacnou pripojkou vedenou
z lokality Priehyba, a to odbo¢enim od hlavnej pripojky medzi lokalitou Priehyba a Chopok.

Lokalita Chopok

V lokalite Chopok sa v st¢asnosti nachadzaju objekt byvalej vrcholovej stanice LD, objekt
spolo€nosti Towercom a objekt Kamennej chaty. Privod vody do lokality nie je realizovany.
Kazdy objekt si ju zabezpecuje s&dm zachytom zrazok, €istenim alebo dovozom. Objekty
Towercom a Kamenné chata maju vlastné COV.

Dodavka pitnej vody pre Uzol Chopok bude zabezpeend novou pripojkou z lokality
Priehyba. Odkanalizovanie lokality bude rieSené novou kanalizacnou pripojkou vedenou
z lokality Priehyba. Technické rieSenie vodovodne] a kanaliza¢nej pripojky ako aj
protipoziarnej vody je totozné s uzlom Priehyba. Odkanalizovanie vzhladom k velkému
prevyseniu, a teda rychlosti pradenia vody v kanalizicii — odhad cca 6,29 m/s, bude rieSené
za pomoci Specialnych potrubi tolerujacich rychlost pradenia 8,0 m/s. Tieto potrubia su
vhodné aj do vysokohorského prostredia.

Chopok juh

Lokalita Kosodrevina

V lokalite Kosodrevina sa v stic¢asnosti nachadza objekt vrcholovej stanice LD Srdiecko —
Kosodrevina a objekt Hotela Kosodrevina. Voda je zabezpedovana z vlastného zdroja —
pramen Kosodrevina. Odkanalizovanie objektov je rieSené zaustenim do kanalizacie, priCom
tato je ukon&ena v lokalite Trangoska do vybudovanej COV Trangoska.

Dodavka pitnej vody pre udolna stanica navrhovanej SL 6CLD Kosodrevina — Chopok
bude zabezpedena z existujiceho pramena Kosodrevina. Odkanalizovanie lokality
Kosodrevina ajej novych Casti bude v principe nezmenené. Bude rieSené zalstenim do
stavajucej kanalizadnej siete s vyustenim do COV Trangoska.

Lokalita Krupova a Jelenia luka

Lokality nemaju v stcasnosti vybudovany vodovodny ani kanalizaény systém. Udolna
stanica 6SLD Krupova — Jelenia luka a 8KLD Krupova — Kosodrevina — Chopok bude
zasobovana z vodarenského zdroja Trangoska. Udolné stanice 6SLD Jelenia lika — Predné
DereSe a Jelenia luka — Zadné DereSe budi zasobované z vodného zdroja Kosodrevina.

34



V lokalite Krupova a Jelenia ltka budd vybudované nové COV o poZadovanej kapacite,
pripadne bude vybudovana jedna COV v Krupovej, do ktorej budi kanalizaénou pripojkou
odvedené odpadové vody z lokality Jelenia lika.

Technolégia COV bude podrobne rozpracovanad vo vy$Som stupni projektove;
dokumentacie. Pri vybere COV sa bude prihliadat na mnozstvo produkovanych odpadovych
vod. COV bude mechanicko- biologicka dimenzovana pre cca 100 EO. Instalovana bude
typova COV zodpovedajica najvysSej dostupnej technickej arovni, ktora bude schopna pri
predpokladanom nerovnomernom zatazeni odpadovymi vodami (v pripade sez6nneho
vyuZitia objektov) trvale dosahovat lepSie kvalitativne ukazovatele vypustanych odpadovych
vod uréené orgdnom Statnej spravy na useku vodného hospodérstva v rdmci povolovania
vodnej stavby a vypustania voéd do podzemnych, resp. povrchovych véd.

Celkova dizka novonavrhovaného vodovodného a kanalizaéného potrubia v jednotlivych
lokalitach bude uréena vo vy§Som stupni projektovej dokumentacie.

Zasobovanie elektrickou energiou

Chopok sever
Objekt cerpacej stanice pri Vyvieracke bude napojeny na existujice VN vzdusné vedenie.

V tejto lokalite bude vybudovana nova TS o pozadovanom vykone

Lokalita Lucky

V lokalite sa nachadza novovybudovana TS Lucky. Elektrické pripojenie Udolnej stanice
8KLD Lucky — Priehyba bude rieSené zo stavajicej TS Lucky NN pripojkou.

Prevadzkovy objekt vybavenosti nastupného aredlu 8KLD Lucky — Prieéno: z NN
rozvadzaca navrhovanej trafostanice bude rieSeny vyvod pre objekt vybavenosti ndstupného
arealu kablami 2 x AYKY 3 x 120 + 70, ¢im vzniknd podmienky pre zalohovanie spolu
s prepojenim na novl stanicu 8KLD Lu¢ky — Prie€no. V skrini Hasma SR3.2 na fasade
objektu sa prepoja k&ble do smerov: trafostanica a KLD (vznikd zokruhovanie). Su¢astou
tohto objektu bude aj prelozka jestvujuceho verejného osvetlenia pristupovej komunikacie k
objektu Chata Lugky, celkova dizka prekladky vonkajSieho osvetlenia je cca 100 m.

Lokalita Priehyba

Z pohladu odberu elektrickej energie je lokalita Priehyba v sti¢asnosti vyuzivana len velmi
malo. Nachadza sa tu len vrcholova stanica vleku Zahradky — Priehyba, ktord ma svoju
pohonnu jednotku umiestent na Zahradkach a objekt Horskej sluzby napojeny z lokality
Koliesko.

V lokalite bude vybudovana nova TS na napatovej hladine 22 kVa. VN pripojka bude
vedend krajom lesa po zjazdovej trati, pricom bodom pripojenia k stavajucemu podzemnému
VN vedeniu bude TS Koliesko — VN rozvodia. Nova TS Priehyba bude zaroven
zasluc¢kovana s TS Rovna Hola prostrednictvom VN pripojky.

TS Priehyba bude sucéastou hlavnej stavby US LD, pricom bude rieSena ako trojkobkova
(T1 + T2 + T3). T1 bude uréené na pohon LD, T2 na dodavku EE pre ostatné zariadenia
a prevadzky v objekte a T3 bude tvorit zalohu. Nova TS bude mat vlastni VN-NN rozvodniu.

Napojenie pohonu LD z T1 bude rieSené NN pripojkou do miestnosti NN. V nej sa bude
nachadzat HR, KR, FR (Rozvadzac Filtra) a rozvadzac technoldgie TS.

Kazda z prevadzok bude napajana vlastnou NN pripojku, ktora bude ukonéena v RH
prisluSnej prevadzky. Z neho sa bidu nasledne realizovat ostatné NN rozvody pre osvetlenie
objektov, odvetranie objektov, kidrenie, technol6giu kuchyne a Eerpacej stanice.

V Lokalite Koliesko bude vybudovanid nova cCerpacia stanica na posilnenie vykonu
prepravovaného mnozstva vody do lokality Priehyba. Tato CS bude napéajana NN pripojkou
z TS Koliesko. Tu bude potrebné &iastone upravit.

Lokalita Jasna
V lokalite Jasna bude potrebné pre novonavrhované objekty Centra a Liptova vybudovat
novu transformacnu stanicu.
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Lokalita Rovna hofla

Pre potrebu prevadzky navrhovaného boostra na Rovnej holi bude potrebné v stavajucej
TS Rovna hola posilnit vykon na poZadovanu Uroven, pricom booster bude napéajany
prostrednictvom NN pripojky.

Lokalita Lukova

V Lokalite bude potrebné rekonStruovat VN ¢ast TS Lukova. To bude pozostavat
zvymeny VN/NN rozvodne (prechod na napatovd hladinu 22 kVa) a Upravu a posilnenie
disponibilného transformaéného vykonu o priblizne 230 kW. Rozdelenie vykonov na
transformatory bude T1 = 250 kW a T2 400 kW. Do TS Lukova bude zaustena VN pripojka
Zz TS Koliesko a zaroven bude realizovany novy vyvod do TS Chopok.

Z NN rozvodne TS Lukova budu realizované NN pripojky do NN rozvodne objektu
reStauracie a do RH posilfiovacej stanice. T4 bude obsahovat aj KR.

Lokalita Chopok

V objekte byvalej vrcholovej stanice sa nachadza TS Chopok z ktorej je napajana
Kamenna chata a zazemie samotnej stanice. Z novej TS Chopok 2, ktora je umiestnena
v objekte Towercom je napajany iba tento objekt. Do lokality Chopok su privedené dve VN
pripojky. Jedna z TS Lukova na napatovej hladine 6 kVa a druha z lokality Chopok juh —
SrdieCko do TS Chopok 2 na napéatovej hladine 22 kVa.

V Lokalite bude potrebné vybudovat novi TS Chopok. Z nej budu napajané vsetky objekty
v lokalite. Nova TS Chopok bude umiestnena v objekte vrcholovej stanice LD FUNITEL.

VN napojenie bude realizované prostrednictvom rekonstruovanej VN pripojky z TS Lukova
(Chopok sever) a prostrednictvom existujucej VN pripojky z TS Srdiecko (Chopok juh).
Potrebny transformaény vykon budi zabezpecovat nové transformatory v zloZeni T1 630 kW
a T2 400 kW na napatovej arovni 22 kVa.

Z NN rozvodne TS Chopok budi realizované NN pripojky do NN rozvodne objektu
Towercom a vrcholovej stanice LD Funitel a do viacucelového objektu reStauracie.

Chopok juh

Lokalita Kosodrevina

V objekte vrcholovej stanice LD Srdie¢ko — Kosodrevina sa v su€asnosti nachadza TS
Kosodrevina, z ktorej si napajané vSetky objekty a technolégie v lokalite. TS Kosodrevina je
pripojena k distribuénej sieti prostrednictvom VN pripojky — zaslu¢kovanim do VN pripojky TS
Srdie¢ko — TS Chopok 2.

V lokalite bude potrebné rekonstruovat (rozsirit) TS Kosodrevina, pricom VN pripojenie
zostane nezmenené. RekonStrukcia bude pozostavat zrozSirenia stavebnej Casti
a doplnenim TS. Koncovy stav je navrhovany nasledovne: T1 = 1000 kW a T2 = 1000 kW
(existujuce).

Z NN rozvodne TS Kosodrevina budu realizované NN pripojky do NN rozvodne objektu
kompresorovne, NN rozvodne udolnej stanice LD a k stavajicim objektom. Su€astou NN
miestnosti objektu LD bude aj inStalovany RH, KR a FR, pric¢om objekt kompresorovne bude
mat vlastny RH a aj KR.

Lokalita Krupova a Jelenia lika

V tychto lokalitAch bude realizovana vymena existujiceho VN kabla — odbocenie
z hlkavného vzduSného vedenia smer Zadné DereSe — Jelenia lika. V lokalite Krupova bude
vybudovana nova TS, z ktorej bude napojeny pohon lanovych drah, zazemie a technologické
vybavenie parkoviska (cca 2,5 MW). V lokalite Jelenia luka bude takisto vybudovana nova
TS, z ktorej budld napajané pohony lanovych drah a ostatna infraStruktdra (cca 1,5 MW).

Nové transformacné stanice budi vybudované pri kazdej navrhovanej ddolnej stanici
lanovych drah.

V trase lanoviek budi( tiez vedené komunikacné kéble riadiaceho systému lanoviek.
Sicastou vystavby navrhovanej ¢innosti budu tiez nové vedenia optickych kablov.
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Zasobovanie plynom

Plynové pripojky pre Polyfunkény komplex Centrum, Ubytovaci komplex Liptov
a Prevadzkovy objekt vybavenosti nastupného arealu 8KLD Lucky — Prie¢no budd napojené
na jestvujuci stl. rozvod.

Doprava

Dynamicka doprava
Dostupnost strediska v oblasti Chopku severu a Chopku juhu zabezpecia existujlice
Statne cesty, ktoré z oboch strdn Chopku maju oznacenie 11/584.

Chopok sever
V stredisku Chopok sever poziadavky dynamickej dopravy pokryju okrem cesty 11/584, tieZ

miestne obsluzné komunikacie funkénej triedy C2 a C3 ako aj miestne Uc¢elové komunikacie.

Tato siet komunikacii bude v miestach budovania ubytovacieho komplexu Liptov

a polyfunkénej zény Centrum 1 a 2, v budicnosti doplnena novymi G¢elovymi komunikaciami,

ktoré zabezpecia pristup k objektom.

Pocas vystavby bude dovoz materialu na stavenisko rieSeny kombinovane a to vrtulnikom,
stavebnou lanovkou a automobilmi, po existujucej Statnej ceste 11/584 s naslednym
napojenim na miestne obsluzné a miestne U¢elové komunikéacie. Pri vystavbe sa vyuZije tiez
kapacita lanoviek a navrhovanej odjazdovej zachrannej trate, ktora bude pocas vystavby
vyuzivana ako pristupova cesta (vid opis uvedeny vySSie). Za priaznivych podmienok (sucho)
je mozné uvazovat tiez s vyuzitim zjazdovych trati a lesnych ciest.

Pristup k jednotlivym ¢astiam strediska bude nasledovny:

- Udolna stanica 8 KLD Lu¢ky — Priehyba — cesta 11/584 s prechodom cez parkovisko LUCky,
- polyfunkény objekt doplnkovej vybavenosti na Li¢kach ddolna stanica 8 KLD Lucky —
Prie¢no — cesta 11/584 s odbocenim na miestnu Gcelovi komunikaciu v priestore LUCOK,

- polyfunkénd zéna Centrum 1 a2 — cesta 11/584 s prechodom na hlavni obsluznu
komunikaciu MK C2,

- ubytovaci komplex Liptov — cesta 11/584 s prechodom na hlavnu obsluznd komunikaciu MK
C2 anasledne na existujucu miestnu Uc¢elovd komunikaciu (pristupova cesta k hotelu
Liptov),

- zjazdovka Ostredok — cesta 11/584 s moznostou odbocenia v oblasti Lucok a v blizkosti VN
Biela put,

- zjazdovka SKI IN — SKI OUT- cesta 11/584 s prechodom na hlavna obsluznd komunikaciu
MK- C2 a nasledne na navrhovanu zachrannu odjazdovu trat, v Case vystavby pouzivanu
ako pristupova cesta,

- zjazdovka Rodinn& — cesta 11/584 s prechodom na hlavni obsluzni komunikéaciu MK C2
a nasledne na navrhovanu zachranni odjazdovu trat, v ¢ase vystavby pouzivani ako
pristupova cesta, eventualne v oblasti Grandu prekladka materialu na KLD a jeho
transport na Brhliska pomocou lanovky,

- sankarska draha — cesta 11/584 s prechodom na hlavni obsluznd komunikaciu MK C2
a nasledne na navrhovanu zachranni odjazdovu trat, v ¢ase vystavby pouzivani ako
pristupova cesta + KLD Grand — Brhliska. Do miest jednotlivych vystupov bude mozné sa
dopravit tiez po existujlcej ceste MK C3 veducej k hotelu SNP a Bjérnsonovej chate,

- uzol Priehyba — pristup po ceste 11/584 hlavnd obsluznd trat MK C2 s naslednym
prechodom na navrhovanu odjazdovu trat, eventudlne na existujlcu protipoziarnu lesnu
cestu,

- uzol Chopok - pristup po ceste 11/584 hlavnd obsluzna trat MK C2 s naslednym
prechodom na navrhovanu odjazdovu trat, prip. za pouZitia lanoviek.

Zasobovanie navrhovanych objektov bude rieSené prioritne zo zadnych c¢asti objektov,
z miest nepristupnych verejnosti. Kazdy objekt bude mat vybudovany samostatny vstup pre
zamestnancov a pre zasobovacie vozidla.
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Vstup navstevnikov do objektov bude rieSeny z existujlicich miestnych komunikacii,
z ktorych sa zabezpeéi pristup na navrhované parkoviska. Vstup pre peSich bude rieSeny
primarne z frekventovanych miest tak, aby boli lahko dostupné verejnosti.

Chopok juh
Dopravné napojenie navrhovanej ¢innosti z juznej strany Chopku po lokalitu Srdiec¢ko

bude po existujlcej ceste 11/584, dalej cesty nie su vybudované. Materidl bude na miesto
uréenia prevazany po novonavrhovanej odjazdovej zachrannej trati - modrej zjazdovej trati
Chopok juh. Na transport materidlu bude, podobne ako na severe, vyuzivana existujuca siet
lesnych ciest, za priaznivych podmienok tiez zjazdové trate a disponibilna kapacita OHDZ.

Staticka doprava
Sucastou rieSenia problematiky statickej
podmienok na parkovanie:
- 0sobnych motorovych vozidiel,
- autobusov,
- techniky pouzivanej na Upravu zjazdovych trati.

Chopok sever

PoZiadavky statickej dopravy budla rieSené vyuzitim existujicej siete parkovisk,
odstavnych pléch, parkovacich miest a garazi pri existujucich ubytovacich a stravovacich
zariadeniach (Tab. ¢. 34). ZvySené naroky na dopravu v suvislosti s navrhovanymi objektmi
polyfunkéného objektu Centrum a ubytovacieho komplexu Liptov sU rieSené v ramci
stavebno-technického rieSenia tychto objektov (vid predchadzajuci text). Vjazd na
navrhované parkoviska je rieSeny v pripade objektov Centra 1 z cesty 11/584 a u ostatnych
objektov z existujucich miestnych komunikacii.

Plocha vy&lenend na zriadenie parkovacich miest zodpoveda vymere jedného
parkovacieho miesta. Rozmery stojisk pre osobné automobily si projektované na drovni 2,5 x
4,5 m, Sirka parkovacieho miesta pre telesne postihnutych bude 3,5 m. Parkovacie miesta
pre telesne postihnutych su vyélenené v rozsahu 4 % z celkového poctu parkovacich miest.
Presna lokalizacia parkovacich miest pre telesne postihnutych bude predmetom rieSenia
v ramci spracovania vySSieho stupna projektovej dokumentacie.

Pri objekte 8 KLD Lu¢ky — Prieéno sa v sucasnosti nachadza, resp. je v Stadiu pred
dokonc&enim - parkovisko Lu¢ky. Jeho kapacita je projektovana na drovni 290 PM + 4 PM pre
imobilnych. Vyhladovo sa na tejto ploche uvazuje s realizaciou parkovacieho domu s jednym
pozemnym a troma nadzemnymi podlaziami, s vyuzitim parkovania aj na streche (3. NP
nekryté na streche) s parametrami:

- zastavana plocha 4000 m?
- predpokladany pocet stati 144 / podlaZie, spolu 432 stati.

dopravy je rozSirenie, resp. vytvorenie

Tab. é. 34: Prehfad navrhovaného poctu parkovacich miest v lokalite Chopok sever

Poéet Plocha
Po&et Lokalizacia parkovacich parkovania
Miestna . . : miest a prijazdovych
. Objekt parkovacich | parkovacich ) g
cast miest miest vyhradenych pre | komunik@cii
telesne (m?%*
postihnutych
1. PP - 157 5085
Polyfunkény komplex — 289 PM 1.PP-8PM
Centrum 1 2. PEM 132 2 PP-5PM 3816
. Polyfunkény komplex — 5550
Jasna Centrum 2 222 1. PP 9 PM
Hotel Liptov 166 1. PP 7 PM 7226
Apartménovy dom 83 2. PP 3 PM 2464
Bytové domy — pocet 15 | 15 x 14 PM 7200
(variant A) =210 1.PP 8 PM
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Pocet Plocha
- s parkovacich parkovania
Miestna . Pocet, Lokahzaqa miest a prijazdovych
. Objekt parkovacich | parkovacich ) L0
Cast ] ] vyhradenych pre | komunikacii
miest miest 2+
telesne (m®)
postihnutych
Bytové domy — pocet 13 | 13 x 14 PM 6240
(variant B) =182 1.PP 8 PM
Prlstupgva komunikacia 55 terén 3 PM 650
k bytovym domom
Lagky | Parkovaci dom Lacky — 432 1.PP + 3 NP cca 18 PM -
vyhlad
Spolu Chopok sever 1 025 PM (variant A) * 43 PM
P P 997 PM (variant B) * (variant A aj B*)

Vysvetlivky: PP — podzemné podlaZzie
NP — nadzemné podlazie
PM — parkovacie miesto
* — Udaje uvedené bez vyhladového stavu
+ — bilancie zahfriaju okrem vymery parkovacich miest a pristupovych komunikacii tiez
plochy funkcii navrhovanych v danom podlaZi- napr. schodistia, vytahy atechnicka
vybavenost’

Upravu zjazdovych trati zabezpeduji snezné pasové vozidla typu Kassbohrer. Sucastou
navrhovanej ¢innosti je dorieSenie podmienok parkovania tychto vozidiel (Tab. &. 35).
Navrhuje sa vytvorenie parkovacich miest, resp. gardZi v lokalite LU¢ky, Rovna hola
a Chopok.

Tab. €. 35: Prehf/ad garazi pre snezné vozidla (Chopok sever)

Lokalita Pocet parkovacich miest pre snezné vozidla Lokalizacia parkovacich miest
- 1. NP objektu 8 KLD Lu¢ky —

Lacky 2-3PM Priehyba

Rovné hola 1-2PM existujlci objekt lanovky

Chopok 1- 2 PM uzol Chopok

VSetky odstavné spevnené plochy, projektované tak pre osobné vozidla ako aj pre snezné
vozidla, budl zabezpecené proti priamemu priesaku Skodlivych latok (ropnych latok) do
horninového prostredia a nasledne do podzemnych véd.

Chopok juh
Poziadavky na pokrytie narokov statickej dopravy v oblasti Chopok juh si rieSené okrem

existujucich parkovacich miest, vybudovanim nového parkoviska. Parkovisko je navrhované
v lokalite Krupova juzne od zjazdovej trate Krupova. Parkovisko pozostava z 3 objektov:

- komunikacie a parkovisko,

- odvodnenie a odlu¢ovac ropnych latok,

- vonkajSie osvetlenie.

Parkovisko bude napojené pozemnou komunikéciou na cestu 11/584.

Komunikécia a parkovisko
Objekt zahffia navrh komunikéacie, spevnenych pléch, parkovisk a chodnikov. Navrhovana
komunikacia a parkoviska su rozdelené na:
- komunikéciu — trasa A,
- parkoviska — trasy B — E.

Trasa A je obvodova komunikéacia. Je Géelova, obojsmerna, dizky cca 564 m, Sirky 2 x 3,5
m s rozSirenim v obldkoch, napojena na jestvujucu lesna cestu. Jestvujica lesna cesta bude
upravend do pozadovanych rozmerov s vyhybnami. Parkovisko pre osobné automobily
a autobusy v celkovom poéte 394 ks je navrhované v etazach. Na prekonanie vyskovych
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rozdielov je navrhnuté svahovanie v sklone 1:1,75 — 1:2, proti zr(teniu auta zo svahu su
navrhnuté zabrany. Svah so sklonom strmSim ako 1:1,75 bude spevneny skalnymi blokmi.

Statia pre osobné automobily v poéte 385 ks orozmeroch 2,5x4,5 m, ztoho 17 ks
parkovisk je rieSenych so Sirkou 3,5 m pre osoby so znizenou schopnostou pohybu
a orientacie. Parkovisko pre autobusy je navrhnuté ako Sikmé pod uhlom 60°0 rozmeroch 4 x
12,1 m v pocte 9 ks. Spevnena plocha Sirky 9,5 m, vyjazd autobusov jednosmerny Sirky 6 m.

Sucastou objektu je aj navrh chodnikov pre peSich. Hlavny tah peSich je vedeny stredom
parkovisk. Na prekonanie vySkovych rozdielov je nutné vybudovat schody.

Navrhované skladby komunikacii, spevnenych pléch a parkovisk z asfaltu, chodniky
z dlazby. Lemovanie parkovisk a spevnenych pléch autobusov beténovym obrubnikom
s prevySenim 100 mm uloZzenym do betdnu prostého C 15. V miestach napojenia na chodnik
s prevySenim max. 20 mm. Lemovanie chodnikov zdhonovym obrubnikom.

Bilancia pléch:

- komunik&cia: 4887 m?
- spevnené plochy — osobné automobily: 3360 m?
- spevnené plochy — autobusy: 681 m?
- parkovisko — osobné automobily: 4421 m?
- parkovisko — autobusy: 618 m?
- chodnik: 561 m?
- zelen: 8 363 m?

Odvodnenie a odlu¢ovac ropnych latok

Odvodnenie komunikéacie (trasy A) je pozdiznym a prieénym sklonom na rastly terén, do
vsakovacich drenazi a navrhovanych priekop. Parkovisko OA (trasy B-E) a plochy pre
autobusy s odvodnené pozdiznym a prieénym sklonom krytu do typovych uliénych vpustov
s kalovym priestorom. Odvedenie spodnych a presakujicich vod je rieSené prie¢nym
sklonom plane k navrhovanym drenazam. Povrchové vody z chodnikov volne do terénu.

Zrazkové vody budi odvadzané z navrhovaného parkoviska dazdovou kanalizaciou cez
odlugovag ropnych latok do recipientu. Celkovy dazdovy odtok predstavuje 158,73 I.s™.

Na zachytenie pripadného Uniku ropnych latok zo spevnenych pléch je navrhnuty
koalescenény odlu¢ovac ropnych latok typu KL 160/3s s kapacithym prietokom do Qnax = 160
I/s . Odlu¢ovac bude plnoprietokovy bez obtoku. Vystupné hodnoty z ORL su nizSie ako 0,5
mg/l NEL pri kontaminacii vody 1000 mg/l NEL. V pripade potreby bude inStalovany
docistovaci stupen, ktory zabezpedi zostatkové znedistenie dazdovych vdéd na vystupe
z odlu¢ovaca ropnych latok do 0,1 mg NEL/I.

V celom rozsahu kanalizacie st navrhnuté kanalizaéné hrdlové rary z PP v celkovej dizke
843m, z toho DN 400 mm 230 m, DN 300 mm 128 m, DN 200 mm 458 m. Na vstup, Cistenie,
reviziu avetranie kanalizacie su navrhnuté kanaliza¢né Sachty v miestach zmien smeru
stoky, v mieste sUtoku stok, resp. vo vzdialenostiach do 50 m. Na navrhovanej kanalizacii su
navrhované dva typy kanalizaénych Sacht. Sachty z prefabrikovanych betonovych dielcov
priemeru 1 000 mm, budu na stokach ,A* a ,B“ a plastové Sachty priemeru 600 mm budi na
stokach ,B1“ az ,B5“.

V mieste vyulstenia kanalizaéného potrubia do recipientu bude vybudovany brehovy
beténovy vypustny objekt. Velkost beténového telesa sa prispésobi tvaru brehovej Casti
recipientu. Po ukonéeni vystavby sa breh potoka spevni do vzdialenosti cca 1 m pred al m
za vyustnym objektom dlazbou z lomového kamena, aby nedochadzalo kjeho erdzii pri
vacsich prietokoch.

Vykopové prace sa budl vykonavat strojne. Vykopan( ryhu je pri vykopoch hibky nad 1,5
m nutné zabezpedit zodpovedajucim zvislym pazenim.

VonkajSie osvetlenie

Elektrické siet: 3 PEN, 50Hz, 400/230V, TN-C
InStalovany prikon: Pi=7,0 kW
Vypoctové zatazZenie: Pp=7,0 kW

Predpokladana spotreba el. energie: Ar = 27300 kWh /rok.
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VonkajSie osvetlenie je navrhnuté so snahou minimalizovat intenzitu osvetlenia a vySku
osvetlovacich stoziarov (maximalne 9 m). Osvetlenie okruznej obsluznej komunikacie je
navrhnuté typovymi vybojkovymi svietidlami Selénium SGP340 FG 1 x 70 W na typovych
pozinkovanych stoZiaroch STK-KSVR90, s menovitou dizkou 8,8 m, s integrovanym 1-
ramennym 1,5 m vyloznikom. Tieto osvetlovacie body, v poéte 21 ks, sU usporiadané v 1-
strannej osvetlovacej suUstave. Osvetlenie parkovacich pléch je navrhnuté typovymi
vybojkovymi svietidlami CON TEMPO2 RVP251 1 x 150W na typovej konzole, na typovych
pozinkovanych stoZiaroch STK 76/90/3, s menovitou dizkou 9 m. Tieto osvetlovacie body,
v celkovom pocte 17 ks, sU usporiadané v obojstrannej osvetlovacej sustave. Osvetlenie
chodnika je navrhnuté typovymi vybojkovymi svietidlami Selénium SGP340 FG 1 x 70 W na
typovych pozinkovanych stoZiaroch STK 60/60/3, s menovitou dizkou 6 m. Tieto osvetlovacie
body, v pocte 4 ks su, usporiadané v 1-strannej osvetlovacej sustave.

Rozvod pre nové vonkajsie osvetlenie je navrhnuty kablami CYKY 4B x 10 mm? v zemi,
z nového typového pilierového rozvadzata RVO, osadenom na beténovom zaklade.
Napojenie predmetného RVO sa urobi z uréenej transformacénej stanice, konkrétne z jej
rozvaddzaca NN, kdblom CYKY 4B x 35 mm v zemi. Ovlddanie novej osvetlovacej sustavy
bude zabezpecené v poZadovanom, nastavenom rezime ¢asovym spinac¢om, nainStalovanym
v novom typovom rozvadzaci RVO.

Tab. €. 36: Prehfad navrhovaného poctu parkovacich miest v lokalite Chopok juh

- L Po¢et parkovacich Plocha
Pocet Lokalizacia . ; .
. . X miest vyhradenych parkovania
Objekt parkovacich parkovacich 2
: : pre telesne (m®)
miest miest : .,
postihnutych
: . 385 OA . . 17 PM 4421
Parkovisko Krupova oA terén (etaze) - 618
Spolu Chopok juh 394 PM - 17 PM

Vysvetlivky: A — autobusy; OA — osobné automobily

Upravu zjazdovych trati zabezpeduju ratraky. Stiéastou navrhovanej ¢innosti je dorieenie
podmienok parkovania tychto vozidiel. Navrhuje sa vytvorenie parkovacich miest,
resp. rovhako ako na severe, aj na juhu sa vytvoria podmienky na parkovanie sneznych
pasovych vozidiel typu Kassbohrer. Sustredené budd v navrhovanom polyfunkénom objekte
doplnkovej vybavenosti 8 KLD Krupova — Kosodrevina — Chopok a v lokalite Jelenia luka.

Tab. €. 37: Prehfad garaZi pre snezné vozidla v lokalite Chopok juh

Lokalita Pocéet parkovacich miest pre snezné vozidla Lokalizacia pa rkovacich miest

Krupova 4 PM 1.NP polyfunkcnehc_) objektu na
Krupovej

Jelenia lika 2 PM 1. NP

Potreba parkovacich miest bola vypocitand na zaklade STN 73 6110 pre vyhladovy
stupen automobilizicie 1:2,5 (Tab. &. 38).

Tab. €. 38: Potreba parkovacich miest pod/a STN 73 6110

1 stojisko pripada na

Druh objektu é&elovi jednotku

Uéelova jednotka Poéet stojisk

Odstavné stojiska Obyvatel | 0 0
Parkovacie stojiska

Parkovacie stojiska 16Zka 750

pre bytové domy (variant A) 375

v ubytovacom 650 352

komplexe Liptov (variant B)

Parkovacie stojiska 16Zka 1800 900
pre apartmany (variant A) > (variant A)
a polyfunkény 1600 800
komplex (variant B) (variant B)
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Druh objektu Uéelova jednotka L S,'tf)“SkO, prlpada na Poéet stojisk
U€elovu jednotku

Parkovacie stojiska 16Zka 304 5 152

pre hotel

Parkovacie miesta pocet 360 (variant A) 5 72 (variant A)

pre zamestnancov 350 (variant B) 70 (variant B)

Parkovacie stojiska pocet 800 (variant A) .

pre reStauracné stoli¢iek | 700 (variant B) 4 igg Ez:::rqt gg

zariadenia

Parkovacie stojiska plocha 600

pre predajne 30 20

a sluzby

Narok na statick( dopravu

1719 (variant A)
1569 (variant B)

Tab. €. 39: Suméar navrhovanych aktivit v jednotlivych ¢astiach strediska

Navrhovana aktivita

Chopok sever

Chopok juh

Zjazdové trate

Ostredok

Rodinna

SKI IN — SKI OUT Liptov
odjazdovéa zachranna trat

odjazdové z&chranna trat

Osobné horské
dopravné zariadenia

8 KLD Lucky — Priehyba
8 KLD Lucky — Prie¢no

8 KLD Krupova — Kosodrevina —
Chopok

6 SLD Krupova — Jelenia luka

6 SLD Jelenia luka — Predné
DereSe

6 SLD Jelenia luka — Zadné DereSe

Polyfunkéné objekty

doplnkovej v lokalite Lucky v lokalite Krupova

vybavenosti

Uzly Priehyba -
Chopok

Polyfunkény komplex [Centrum 1 a 2 -

Ubytovaci komplex |Liptov -

Sankarska draha 5 Usekov -

Cyklotrate

4 trate s celkovou dizkou 8 km

Maxiland

Detsky Sportovy areal |

plocha 3500 m?

Dobudovanie, resp.
vybudovanie
zasneZovacieho
systému trati

Vybudovanie zasneZovania:

- Rodinna

- Ostredok

- SKI IN - SKI OUT Liptov

- L0Cky — turistick&
Dobudovanie zasneZovania:

- Slalomovy svah

- Rovna hola — Konsky grun

- Traverz z Lukovej k Zdhradkam

(traverz Majova mulda)
- Lukova — Chopok

Dobudovanie zasnezovania:
- Kosodrevina — Chopok
- Predné DereSe
- Nad Srdieckom
- Jelenia luka — Krupova
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Navrhovand aktivita Chopok sever Chopok juh

Parkovanie

Polyf. Komplex — Centrum 1: 289 PM
— Centrum 2: 222 PM
Hotel Liptov: 166 PM
Apartmanovy dom: 83 PM ..
Bytové domy — (variant A): 210 PM Krupova: 394 PM
— (variant B): 182 PM
Pristup. Cesta k byt. domom: 55 PM

Parkovaci dom Luc¢ky — vyhlad: 432 PM

Navrhovana ¢innost je podlfa zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon"), Prilohy €. 8, zaradena do:

= Kapitoly & 14. ,U&elové objekty pre 3port, rekreaciu a cestovny ruch®, Polozky ¢&. 1.
.Rekreaéné greély a slvisiace zariadenia okrem ubytovania v sukromi, stravovacie
zariadenia)“, Cast A (povinné hodnotenie) — v chrdnenych Gzemiach bez limitu;

= Kapitoly & 14. ,Ucelové objekty pre 3port, rekreaciu a cestovny ruch®, Polozky &. 4.
»Zjazdové trate, beZzecké trate, lyziarske vleky, skokanské mostiky, lanovky a ostatné
zariadenia“, Cast’ A (povinné hodnotenie) — umiestnené v chrdnenych tGzemiach;

= Kapitoly ¢. 9. ,InfraStruktara®, Polozky €. 14. ,Projekty rozvoja obci vratane j) parkovisk
alebo komplexu parkovisk”, Cast' B (zistovacie konanie) — od 100 do 500 stojisk.

[ll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovatel dorudil podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon"), listom zo dria 14. 06. 2010, zamer navrhovanej ¢innosti ,Obnovenie
prepojenia Chopok sever — Chopok juh a dobudovanie lyZiarskeho strediska Jasna — Chopok
sever a strediska Chopok juh” prisluSnému organu.

Prislusny organ predlozil podla § 23 ods. 1 zakona listami €. 7764/2010-3.4/pl, zo dia 24.
06. 2010 zamer na zaujatie stanoviska zainteresovanym subjektom.

Na zaklade predlozeného Zameru a doruc¢enych stanovisk urgil prislusny organ podla § 30
zakona rozsah hodnotenia €. 7764/2010-3.4/pl, zo dna 16. 08. 2010.

Spréavu o hodnoteni vypracovala spolo¢nost HES-COMGEO s.r.0. (zastupca spracovatela:
RNDr. Anton Auxt) v novembri 2010.

Sprava o hodnoteni bola predlozena prisluSnému organu podla § 31 ods. 4 zdkona listom
zo dnia 25. 11. 2010.

. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni
Prislusny organ dorucil listami ¢. 7764/2010-3.4/pl, zo dra 13. 12. 2010 spravu o
hodnoteni na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1 z&kona zainteresovanym subjektom —
dotknutym obciam, rezortnym organom, dotknutym organom, povolujicim organom
a odbornym organizaciam:
= Urad zilinského samospravneho kraja,
= Urad banskobystrického samospravneho kraja,
= Krajsky Grad Zivotného prostredia v Ziline,
= Krajsky urad zivotného prostredia v Banskej Bystrici,
= Obvodny Urad Zivotného prostredia v Liptovskom Mikulasi,
= Obvodny Urad zivotného prostredia v Brezne,
= Obvodny pozemkovy Urad v Liptovskom Mikulasi,
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= Obvodny pozemkovy Urad v Brezne,

= Obvodny lesny Urad v Liptovskom Mikulasi,

Obvodny lesny Urad v Brezne,

Obvodny drad v Liptovskom Mikulasi, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia,
Obvodny urad v Brezne, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia,

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici,

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi,

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Liptovskom Mikulasi,
Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Brezne,

= Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy,

= MZP SR, Sekcia Ochrany prirody a tvorby krajiny,

= Obecny Urad Deméanovska Dolina,

Obecny Grad Horna Lehota,

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Sekcia cestovného ruchu,
Ministerstvo Skolstva, vedy , vyskumu a Sportu SR, Sekcia Statnej starostlivosti o Sport,
Slovenska agentlra zZivotného prostredia, Banska Bystrica,

SOP SR, Sprava NP Nizke Tatry.

Prislusny organ sucasne podla 8 33 ods. 1 zakona zverejnil text spravy o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti v ramci IS EIA na webovej strAnke www.enviroportal.sk.

. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnos  tou

V priebehu procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie sa uskutocnili dve verejné
prerokovania spravy o hodnoteni, ato v obci Deménovska Dolina, diia 19. 01. 2011 o 9%
hod. a vobci Horna Lehota, diia 12. 01. 2011 o 10%. Obom verejnym prerokovaniam
predchadzalo podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z. obdobie, pocas ktorého mala verejnost
k dispozicii kompletnd dokumentaciu na pripomienkovanie. PocCas tejto doby nebola
verejnostou vznesend Ziadna pripomienka k posudzovanej ¢innosti.

Verejného prerokovania spravy o hodnoteni sa vobci Deméanovska Dolina podla
prezencnej listiny zuc€astnilo 17 ludi, ato vratane zastupcov navrhovatela a zastupcov
spracovatela spravy o hodnoteni a predstavitelov samospravy. Okrem pripomienok starostu
obce neboli na verejnom prerokovani vznesené zo strany verejnosti Ziadne pripomienky
a namietky voc¢i navrhovanej ¢innosti.

Starosta obce Demanovska Dolina, Ing. Jakub Vojtek vzniesol namietku, Ze sprava
o hodnoteni neobsahuje dostatoéné posudenie vplyvu na obyvatelov bytovych domov na
Starom koliesku, Ze sprava nezohladfiuj vSetky rizikové faktory slvisiace s NPR
Demanovské jaskyne a vyjadril sa, Ze je nedostatocne posudena priepustnost Statnej cesty
584. Sprava o hodnoteni, resp. odborny posudok sa zaoberal vSetkymi uvedenymi
pripomienkami. Na namietku starostu slvisiacu s vplyvmi na obyvatelov na Starom koliesku
bol starostovi zaslany list, v ktorom spracovatel spravy o hodnoteni vysvetlil, akym spdsobom
budl potencialne vplyvy minimalizované. Co sa tyka priepustnosti Statnej cesty 584, tento
vplyv je v sprave o hodnoteni dostatocne spracovany, bola vypocitana prognéza zatazenia
cesty vo vybranych Usekoch. Posudenie poukazalo na skutoénost, Ze priepustnost cesty
[1/584 v posudzovanych Usekoch, aj po zohladneni kumulativnych vplyvov, vo variante A
vyhovuje vyhladovym intenzitim dopravy predikovanych pre rok 2030, ateda aj
v posudzovanom variante B bude vyhovovat.

Z posudenia zmeny delby dopravnej prace vyplyva, Zze s ohfadom na kapacitu lanoviek
v oblasti strediska Chopok sever, pocas vikendov a obdobia Skolskych prazdnin nie je mozné
predmetné pocty navstevnikov dopravit’ prostrednictvom individualnej automobilovej dopravy
k cielom jednotlivych lyziarskych aktivit. Z tohto dévodu bude nutné vyuzivat aj kyvadlovu
autobusovu dopravu od jestvujlcich zachytnych parkovisk pre osobné automobily.

Vplyvy na prvky Gzemnej ochrany, ktoré je mozné ocakavat pocas vystavby a prevadzky
planovanych &innosti st v odbornom posudku spracované.
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Na verejnom prerokovani spravy o hodnoteni v obci Horn& Lehota bolo podla prezenénej
listiny pritomnych 7 Tludi. Boli to: zastupcovia navrhovatela a spracovatela spravy
o hodnoteni, starosta obce a zastupcovia niektorych oslovenych subjektov. Verejnost nebola
Specialne nikym zastipena. Aj napriek nepritomnosti zastupcov verejnosti bola vznesena
(starostom obce Vladimirom BuSniakom) jedna namietka tykajuca sa cyklotras. Namietka
nebola blizSie Specifikovana, napriek tomu je tato otdzka v odbornom posudku rozpracovana
a budovanie cyklotras je podmienené viacerymi podmienkami. Ostatné poznamky, ktoré
odzneli na verejnom prerokovani v obci Horna Lehota sa tykali snahy zamedzit’ er6zii pody pri
rekultivaénych pracach a druh& poznamka, resp. upozornenie sa tykalo rozdielov vo vymere
pddy v jednotlivych dokumentéaciach.

Z priebehu oboch verejnych prerokovani boli vyhotovené zapisy, ktoré boli spolu

s prezenénymi listinami doru¢ené prisluSnému organu asu sOCastou archivovanej
dokumentacie z procesu posudzovania.

. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky, predl ozené k sprave o hodnoteni
V zakonom stanovenom termine boli prisluSnému organu podla § 35 zakona k sprave
o hodnoteni doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska:

1719 rezortnych organov,

1720 povolujucich organov,

1721 dotknutych organov,

1722 inych organov, zaujmovych skupin, zdruzeni a pod.,
1723 zaznamy z verejnych prerokovani spravy.

V Tab. €. 40 sU uvedené vSetky dokumenty (stanoviska, pripomienky, odporicania,
oznamenia), ktoré boli pisomne doru¢ené prislusnému organu. Spolu bolo zaslanych
k sprave o hodnoteni 39 dokumentov.

Tab. ¢. 40: Stanoviskd, pripomienky a odporlUcéania vyplyvajice z pisomne zaslanych stanovisk
k sprave o hodnoteni

Por. |Subjekt Stanoviska, pripomienky, odpora  €ania
¢.

Obvodny drad Liptovsky - Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
Mikula§, Odb. civilnej ochrany
1. |a krizového riadenia

(€. listu: COKR-2010/01950-
005, zo dna 15. 12. 2010)

Okresné riaditelstvo hasi€ského |- Bez komentovania spravy o hodnoteni, oznam o odstipeni
a zachranného zboru spravy o hodnoteni inému organu.

2. |v Liptovskom Mikulasi (€. listu:
ORHZ-1125/2010, zo dia 16.

12. 2010)

Banskobystricky samospravny |- Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.

kraj (C. listu: - Planované ¢&innosti v Gzemi st v sulade so zavéaznou
11460/2010/0DDUPZP-003, ¢astou UPN VUC Banskobystricky kraj, jeho Zmenami
61598/2010, zo dna 20. 12. a doplnkami 2009, ktorych zavéazna Gast bola vyhlasena
2010) VZN ¢&.14/2010, a to s regulativom 3.1.5. a 3.1.6. v oblasti

rozvoja rekreacie a cestovného ruchu.

- Poziadavka: do zavere¢ného stanoviska premietnut
~Opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminéaciu,
minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie.

— Odporua¢anie variantu B na realizaciu.

Ministerstvo dopravy, vystavby |- Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
a regionalneho rozvoja SR, - OdporGganie variantu B na realizaciu.
4. |Sekcia cestovného ruchu (€.
listu: 22422/2010SCR-54310,
zo dna 20. 12. 2010)
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Por. |Subjekt Stanoviska, pripomienky, odpord  €ania
c.
Obvodny drad zivotného - Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
prostredia v Brezne, Statna
sprava odpadového
5. |hospodéarstva (€. listu:
OHA/2010/01654 Bab.,
197/VYJ/10, zo dha 20. 12.
2010)
Obvodny drad Zivotného - Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
prostredia v Brezne, Statna
6 sprava ochrany ovzdusia
" |(€. listu: OO/A2010/01656,
vyjadrenie/45/2010, zo dna 20.
12. 2010)
Regionalny urad verejného - Regionélny drad verejného zdravotnictva so sidlom
zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikul&si vyjadril suhlasné stanovisko so
7 v Liptovskom Mikul&sSi spravou o hodnoteni. Odporica realizovat' variant B.
" |(¢. listu: 2010/008975-556-
MUDr.Hudék, zo dia 22. 12.
2010)
Okresné riaditel'stvo — Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
hasi¢ského a zachranného
8. |zboru v Brezne (€. listu: ORHZ-
947-001/2010, zo dra 30. 12.
2010)
Urad pre regulaciu Zelezni¢nej |- Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
9 dopravy
" |(¢C. listu: 6110/10-S4/S-Ta, zo
dna 30. 12. 2010)
Obvodny drad Brezno, Odbor |- Obvodny trad Brezno, Odb. civilnej ochrany a krizového
civilnej ochrany a krizového riadenia nemé pripomienky voci sprave o hodnoteni
10. |riadenia (€. listu: OCOaKR- a realizacii navrhovanych ¢innosti, ktoré su predmetom
2010/53-10, zo dia 31. 12. spravy o hodnoteni.
2010)
Ministerstvo Skolstva, vedy, — Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.
vyskumu a Sportu, Sekcia
11. |Statnej starostlivosti o Sport (€.
listu: 2011-40/37:1-10, zo dna
04.01. 2011)
Obvodny Urad Zivotného V stanovisku su uvedené nasledovné podmienky, pri
prostredia v Brezne, Usek splneni ktorych nie je predpoklad vzniku negativnych
Statnej vodnej spravy (€. listu: vplyvov, a teda je mozné ¢innosti posudzované v sprave
SVS A 2010/01655 Kpa., o hodnoteni realizovat
vyj/01/2011, zo dna 04. 01. - Na ¢gistenie splaskovych odpadovych véd, ktoré budu
2011) zaustené do COV v Krupovej je vhodné zvolit typ COV do
na najvyssej dostupnej technickej arovni, ktora bude
schopna aj pri predpokladanom nerovnomernom zatazeni
12. odpadovymi vodami trvale dosahovat lepSie (prisnejSie)

kvalitativne ukazovatele vypustanych odpadovych véd, ako
su uvedené v NV SR €. 269/2010 Z. z.

- Odporté&anie — v lokalite Krupova vybudovat iba 1 COV.

— VS8etky spevnené plochy uréené na parkovanie musia byt
vhodnym a G¢innym spdsobom zabezpecené proti
priamemu priesaku nebezpec¢nych latok do horninového
prostredia a podzemnych vod.

- Na Cistenie tzv. dazdovych véd zo spevnenych pléch
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parkovisk, v pripade ich vypustania po precisteni v ORL do
povrchovych vad, pouZit odlu¢ovace ropnych latok
s docistovacim stupfiom, aby zostatkové znecistenie
dazdovych véd na vystupe z odlu¢ovaca ropnych latok bolo
max. 0,1 mg NEL/I.

— PouZit kapacitne postacujuce odluéovace ropnych latok.

13.

Instit(t pre ochranu prirody
(IOP), Banska Bystrica
(list zo dna 05. 01. 2011)

— |OP odporuca realizaciu posudzovanych &innosti v ramci
spravy o hodnoteni, a to v pripade splnenia nasledovnych
poZiadaviek:

—vyllcit akékolvek zasahy do prales Kosodrevina, t. z.
zmenit trasovanie 6SLD Krupova — Jelenia luka, vylugit
budovanie odjazdovej zachrannej trasy (v oboch
variantoch), vyli¢it budovanie cyklotrasy veducej cez
lokalitu prales Kosodrevina

—vyligit budovanie odjazdovej zachrannej trasy v oboch
variantoch vzhfadom na to, Ze zasahuje do biotopov
narodného aj eurépskeho vyznamu, chranenych druhov
fauny a fléry, krajinného obrazu, reliéfu a vodného
rezimu zemia

—trasovanie zjazdovky ,Rodinna"“ a sankarskej drahy tak,
aby nezasahovalo do biotopu Ls9.2 Smrekové lesy
vysokobylinné

—trasu privodu vody na zasnezovanie realizovat v pripade
realizacie variantu A tak, aby nezasahovala do biotopu
Ls9.3 Podmacané smrekové lesy v lokalite VySné
Sulkovo

—poziadavka na realizaciu hydrogeologického (HG)
prieskumu zameraného o. i. najmé na vplyv stavby
ubytovacieho komplexu — Hotel Liptov na vodny rezim
Vrbického plesa a reSpektovanie vysledkov HG
prieskumu

- poziadavka na dobudovanie alebo rekonStruovanie siete
turistickych chodnikov a rozptylovych pléch pre turistov
v SirSej oblasti vrcholovej stanice Chopok (eSte pred
dobudovanim 8KLD Kosodrevina — Chopok) s ciefom
minimalizovat riziko deStrukcie vegeta¢ného krytu
a erozie

—odporucanie — vzhladom na vyrazné odprirodnenie
rieSenej oblasti v ramci spravy o hodnoteni vynat toto
Uzemie z plochy prinaleziacej Narodného parku Nizke
Tatry.

14.

Obvodny pozemkovy Urad

v Liptovskom Mikul&sSi

(€. listu: ObPU 2010/00688-
2/LS, 2011/00162, zo dna 10.
01. 2011)

— Obv. pozemkovy Urad v Lipt. MikulaSi nema namietky
k sprave o hodnoteni, a teda aj k realiz&cii ¢innosti, ktoré
sU predmetom posudzovania.

- Poziadavka ObPU — po identifikovani zaujmovych lokalit,
zabery polnohospodarskej pédy presahujuce vymeru 1000
m? pre posudzované &innosti, ktoré neboli odsthlasené
v rdmci navrhu UP obce Demé&novska Dolina a ani v ramci
UP VUC Zilinského kraja a jeho zmien a doplnkov pred
vydanim rozhodnutia o umiestneni stavieb, musia byt
odsuhlasené v zmysle 8§ 13 - 15 zakona NR SR €.
220/2004 Z. z. prislusnym organom ochrany
polnohospodéarskej pody KPU v Ziline.

15.

Zilinsky samospravny kraj, odb.

regionalneho rozvoja

- V stanovisku sa konstatuje, Ze celkové rieSenie strediska
cestovného ruchu nie je v rozpore s UPN VUC ZSK a jeho
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a cestovného ruchu (€. listu:
2258/2011/ORRaCR-005, zo
dna 10. 01. 2011)

platnymi zmenami a doplnkami. V uvedenej
uzemnoplanovacej dokumentécii regiéonu vSak nie je
uvazovaneé o prepojeni severnej a juznej ¢asti Chopku
osobnymi horskymi dopravnymi zariadeniami, preto Zilinsky
samospravny kraj poZzaduje, aby sa novonavrhované, resp.
pozmenené Uzemné javy v dotknutom Gzemi rieSili formou
zmien a doplnkov Uzemného planu obce Deméanovska
Dolina.

- V pripade realizacie uvedeného investi€ného zameru dbjde
k do€asnému poskodeniu &i zni€eniu biotopov eurépskeho
a narodného vyznamu, resp. ich fragmentécii, preto je
potrebné reSpektovat prirodné hodnoty dotknuté
investi€nym zamerom a dal3i rozvoj strediska dohodnut
s organmi ochrany prirody.

16.

Obvodny pozemkovy Urad

v Brezne (&. listu: OPU
2022/2010/S, zo dia 10. 01.
2011)

— Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.

- V stanovisku je uvedené upozornenie, zZe zabery
polnohospodarskej pody v stredisku Chopok juh je
predpokladany trvaly zaber pody viac ako 1000 m°. Kedze
obec Horna Lehota nema v stic¢asnosti schvaleny navrh
UP, musi byt tento investiény zamer este pred vydanim
Uzemného rozhodnutia na stavbu odsuhlaseny Krajskym
pozemkovym Uradom v Banskej Bystrici v zmysle 88 13 -
15 zakona NR SR €. 220/2004 Z. z.

17.

SOP SR, Sprava NP Nizke
Tatry, Banska Bystrica

(€. listu: NAPANT/1548/2010,
/1554/2010, /1561/2010,
/1569/2010, /1596/2010, zo
dnia 10. 01. 2011)

- V stanovisku k sprave o hodnoteni je konStatované, ze
dokumentécia je z formalneho hladiska Gplna a dostato¢néa
z pohladu ochrany prirody a krajiny vo veci vyli¢enia
biotopov a biotopov druhov.

- Nesuhlasné stanovisko vyjadrila Sprava NAPANTuU s tym,
Ze v “Prehlade plnenia poZiadaviek rozsahu hodnotenia
a doru€enych stanovisk” st zhrnuté rieSenia pripomienok
ako akceptované, zapracované resp. vzaté na vedomie
vratane podstatnych pripomienok Spravy NAPANTu.

S tymto tvrdenim sa Sprava NAPANTu celkom
nestotozruje.

- V stanovisku sa konStatuje, Ze sprava o hodnoteni
nepriniesla vyrazny posun v akceptacii prirodnych hodnot
Uzemia. Navrhované ¢innosti budi mat vyznamny vplyv na
prirodné prostredie centralnej ¢asti Narodného parku.

— Sprava NAPANTu nemeni stanovisko k posudzovanym
¢innostiam, ktoré spracovala uz v etape
pripomienkovania zameru navrhovanej €innosti (listy
NAPANT ¢. 47008/7764, zo diha 08. 07. 2010). Suhlasné
stanovisko pre realizaciu posudzovanych ¢innosti Sprava
NAPANTuU podmieriuje rieSenim:

—aktualneho prieskumu s ciefom zabezpecenia transferu
druhov (svist vrchovsky, hraboS snezny, hrabos
tatransky a iné chranené druhy), ktorého vysledkom by
bol konkrétny ,projekt transferu” (jeho stcastou by
mohol prieskum pomocou Specialnych zariadeni napr.
ako prieskum pomocou podzemného robota, zariadenia
Data-loggers). Samotny realiza¢ny projekt transferu
musi byt kladne zhodnoteny odborne spésobilymi
a opravnenymi osobami a institiciami (napr. Zoologicky
Ustav SAV Bratislava, SOP SR Banska Bystrica).
Realizaciu projektu transferu podmieriujeme vykonat' tak,
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aby bol samotny transfer GspesSny a zarover by nemal
negativny vplyv na priaznivy stav nizkotatranskej
populacie svista vrchovského a nebol v lokalite transferu
kontraproduktivny

—pre terénne zasahy pouzit’ inovativne technolédgie
minimalizujlce naruSenie pddnych krytov pod
a umoznujuce presuny napr. povrchovych kamennych
blokov do vedrajSich lokalit tak, aby vhodne dotvarali
krajinn scenériu a nepdsobili rusivo

—presmerovat cyklotrasy v oblasti Chopok juh do linie
lanoviek a prijat také technicko-organizaéné opatrenia,
ktoré budu zabezpecovat moznost pohybu navstevnikov
len v ur€enej trase (z dévodu ochrany biotopov
chranenych a ohrozenych druhov rastlin a zivo€ichov)

—realizovat zjazdové trate, sankarski drahu, liniové
a plosné stavby tak, aby boli v najvy$Sej miere
minimalizované zasahy do biotopov eurépskeho
vyznamu Ls9.2 Smrekové lesy vysokobylinné (9140)

a Ls9.3 Smrekové lesy podméacané (9140)

—eliminovat’ zvySeny napor navstevnosti po realizacii
8KLD a Funitel do uzla Chopok v letnom obdobi
(technické opatrenia na zabranenie erézie,
vybudovanie/doplnenie/rekonstrukcia turistickych
chodnikov, systém zabezpecujlci prehlad o pocte
navstevnikov, drobné prvky osvetovo-vychovnej
infraStruktdry v miestach pobytu a pohybu navstevnikov
ako neopomenutelnl sucast strediska Chopok sever,
Chopok juh v kazdom uzlovom bode a pod.)

—vytvorit monitorovaci systém navstevnosti a na zaklade
jeho vysledkov prijimat a realizovat pripadné eliminacné
opatrenia vo vazbe na mozné prekro¢enie Ginosnosti
Uzemia (limity navstevnosti)

—na zaklade vysledkov hydrogeologického prieskumu
(Chopok sever) podmienit vystavbu ubytovacieho
komplexu — Hotel Liptov ochranou NPP Vrbické pleso
a zachovanim jeho stabilného vodného reZzimu

—architektonické, materialové a technické rieSenie
jednotlivych navrhovanych objektov nepovazovat za
konec¢né a pripustit zmeny v rdmci
Uzemného/stavebného konania na zaklade pripomienok
dotknutych subjektov

—parciélne rieSit systémovu vystavbu tak, aby realizované
zasahy (napr. odkrytie pdd) bolo kontinualne
revitalizované a stabilizované

—vypracovat prislusna vecnu a ¢asovu dokumentaciu (tzv.
time plan) s odkonzultovanim jej obsahu na Sprave
NAPANTu najméa vzhladom na také zabezpecenie
Casovych obdobi, v ramci ktorych budd minimalizované
negativne vplyvy na senzitivhe druhy Zivo€ichov (napr.
obdobie reprodukcie a odchovu mladat chranenych
druhov); ur¢ité nartSanie v danom Gzemi (doprava
materiélu, stavebnd ¢innost, Upravy terénu atd.) je
pripustné v tzv. mimoreprodukénom obdobi, max. od 20.
jula do 15. septembra v roku. V pripade druhu svist
vrchovsky akykolvek zasah do podzemnych systémov
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c.
jeho kolénie je mozné smerovat len na obdobie od 1. do
31. augusta v roku.
Obec Hornéa Lehota — Suhlasi so spravou o hodnoteni bez pripomienok.
18. |(€. listu: 484/2010, zo dha 12.
01. 2011)
Obvodny Grad Zivotného - Useky: Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, Statnej
prostredia v Liptovskom vodnej spravy, Statnej spravy odpadového hospodarstva,
19 Mikulasi (€. listu: Statnej spravy ochrany ovzdusia Obvodného trad
" |A/2011/00065-002-CEN, zo Zivotného prostredia v Liptovskom Mikulasi nemaju
dia 12. 01. 2011) namietky voci sprave o hodnoteni a realizacii navrhovanych
¢innosti, ktoré su predmetom spravy o hodnoteni.
Regionalny urad verejného RUVZ podra § 13 ods. 2 zakona ¢&. 355/2007 Z. z. k sprave
zdravotnictva so sidlom o hodnoteni navrhovanej ¢innosti vydava suhlasné zavazné
v Banskej Bystrici (€. listu: stanovisko a zaroven pozaduje v dalSom stupni projektovej
A/2011/00270, zo dia 12. 01. dokumentécie predloZeny navrh rozpracovat
2011) v nasledovnych bodoch:
—Zasobovanie pitnou vodou zabezpecit v sulade s § 17 a
§ 18 zakona €. 355/2007 Z. z. a NV SR ¢. 469/2010 Z.
z., ktorym sa meni a doplifia nariadenie vlady SR ¢&.
354/2006 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
vodu ur€enu na fudskd spotrebu a kontrolu kvality vody
uréenej na fudska spotrebu.
—Podrla vyjadrenia nie je jednoznaéné &i vodny zdroj
TrangoSka bude postacujuci pre dalSi rozvoj regiénu, vo
vztahu k jeho kolisajucej vydatnosti, vzhladom na to je
potrebné prehodnotit rozsah vystavby a vymedzit
maximalny pocet navstevnikov strediska. Rovnako aj
20 vodny zdroj Bystrianka je potrebné monitorovat

(preskimanost Gzemia je slabd).

—Navrhované opatrenia hydrogeologickych posudeni
prevziat do dalSich stupriov projektovej dokumentacie
a uvadzat skutocnost, Ze planované stavby sa
nachadzaji v OP vodéarenskych zdrojov, ¢o je potrebné
zohladfiovat pocas realizacie vystavby ako aj poc¢as
prevadzky jednotlivych objektov, lyZiarskych viekov
a parkovisk.

—Riadit sa akustickou Stidiou vypracovanou v novembri
2010. Vystavbu riesSit v sulade s § 20 a § 27 zdkona €.
355/2007 Z. z. a poziadavkami vyhlasky MZ SR €.
549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibracii v Zivotnom prostredi a vyhlasky MZ SR ¢.
237/2009 Z. z., ktorou sa meni a dopina vyhlaska MZ
SR &. 549/2007 Z. z.
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21.

Slovenskéa agentlra Zivotného
prostredia, Centrum rozvoja
environmentalistiky v Banskej
Bystrici (€. listu: CZ 11/2011, zo
dna 12. 01. 2011)

Zo stanoviska SAZP v Banskej Bystrici vyplyva preferencia
variantu B rieSenia navrhovanych &innosti. Stanovisko
zaroven obsahuje nasledovné pripomienky a odporucania:

—Realizacia prac, pri ktorej déjde k naruSeniu pddneho
krytu a horninového plasta je podmienend navrhom a
doéslednym uplathovanim Géinnych protieré6znych
opatreni, postupne vZdy po ukon&eni Uprav jednotlivych
pléch.

—Odporucanie - dobudovanie prepojenia jednotlivych
stredisk podmienit rekultivaciou Uzemi v si¢asnosti
vyuzivanych pre zjazdové lyziarske trate, ako aj Gzemi
pod lanovymi drdhami a v okoli prijazdovych ciest, kde
sa prejavuje pddna erdzia a doslo k naruseniu pddneho
krytu vodnou eréziou.

—Neodporucanie realizovat odjazdové zachranne trate a
umelé zasnezovanie nad hornou hranicou lesa.

—Vystavbu rekrea¢ného strediska je potrebné podmienit
zabezpeéenim dostatoéného mnozZstva pitnej vody,
dostatocnou kapacitou akumulacie vody, rekonstrukciou
vodovodnej siete a odvedenim splaSkovych odpadovych
vbd do kapacitne dostato¢nych Cistiarni odpadovych vod

—Odporucanie — vybudovat delena kanalizaciu, ¢im sa
zabezpedi odvedenie dazdovych vod do miestnych
recipientov. Pri realizacii privodu vody na zasneZovanie
v stredisku Chopok sever je odporu¢ané sucasne
previest aj rekonstrukciu splaskovej kanalizacie, ktorej
realizacia by mala byt jednou z podmienok pre
dobudovanie strediska.

—Realizaciu hotelového komplexu Liptov podmienit
vysledkami podrobnejSieho hydrogeologického prieskum
suvisiacom s vplyvmi na hladinu vody vo Vrbickom plese
a pri vystavbe komplexu Liptov je potrebné navrhnit a
zrealizovat opatrenia na odstranenie pripadnych
zistenych negativ.

- Prehodnotit architektiru hotelového komplexu Liptov a
apartmanovych domov v jeho okoli, ktoré su v Style
mestskej architektary (rovné strechy) a odporia¢ame
zvolit takd architektdru, ktora vytvori kontrast k Zivotu
v meste, dispoziénym rieSenim, osadenim v krajine,
vhodne volenym stavebnym materialom,
architektonickym tvaroslovim a vysadbou zelene bude
prispdsobena miestnemu prostrediu a naturelu
regionalnej architektdry.
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22.

Obvodny lesny urad v Brezne
(€. listu: OLU-A/2011/00006/Psa,
zo diia 12. 01. 2011)

Obvodny lesny trad (OLU) v Brezne vyjadril sthlasné
stanovisko so spravou o hodnoteni a zarover upozorfiuje
na dodrZiavania nasledovnych bodov:

—pri vynimani lesnych pozemkov a obmedzovani ich
vyuZivania postupovat v zmysle zdkona ¢. 326/2005 Z.
z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len
.zakon o lesoch“) a vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov s nim slvisiacich.

—umoznit spravcovi lesnych pozemkov obhospodarovanie
a pristup do lesnych porastov v zmysle zakona o lesoch
a na zaklade vzajomnej dohody a stanovenych
podmienok medzi spravcom lesnych pozemkov
a vlastnikom (prevadzkovatelom) strediska Chopok juh.

—kedZe v dbsledku doterajSej ¢innosti dochadza
v stredisku Chopok juh na ¢astiach niektorych
zjazdoviek k vyraznej erézii, je potrebné urychlene
zabezpedit 0c€inné technické a biologické opatrenia na
zabréanenie pddnej erézie, v opaénom pripade OLU
nebude suhlasit s dalSimi ¢innostami, ktoré by er6ziu
mohli zhorSovat (napr. zasneZovanie), resp. nebude
suhlasit’ s vydanim kolauda¢ného rozhodnutia na takéto
stavby.

OLU v stanovisku pripomina, Ze:

—pri vyfati lesnych pozemkov bude rozhodujlce
stanovisko Ministerstva pédohospodarstva SR, kedZe
uvedené lesné pozemky su vo vlastnictve Statu.

—vybudovanim rekrea¢ného strediska déjde k jeho
zatraktivneniu a budu vytvorené nové pracovné
prilezitosti, ktorych je v tomto Uzemi v su¢asnosti
nedostatok. V pripade, Ze by sa nerealizovali rozvojové
programy v posudzovanom stredisku, bude lyZovanie
v tejto oblasti zaostavat za Uroviiou ostatnych
porovnatelnych stredisk na Slovensku a zimny turisticky
ruch bude stracat na atraktivnosti.

23.

Ministerstvo vnutra SR,
Prezidium Hasi¢ského

a zachranného zboru (€. listu:
PHZ-OPP2-2011/000278-002,
zo dna 13. 01. 2011)

— Bez pripomienok k sprave o hodnoteni.

24.

SOP SR, Banska Bystrica
(€. listu: SOP SR/ 4026/2010,
zo dna 13. 01. 2011)

— Stanovisko je totoZné so stanoviskom Spravy NAPANTu
SOP SR - vid. bod &. 17.

25.

Instit(t pre ochranu prirody
(IOP), Banské Bystrica
(list zo dna 13. 01. 2011)

doplnenie stanoviska k listu z 05. 01. 2011, v ktorom boli
z |OP zaslané pripomienky k sprave o hodnoteni:

- kolizia posudzovanej €innosti s navrhovanou Prirodnou
rezervaciou Bystra dolina v lokalite prales Kosodrevina
(15. 12. 2010 bol na KUZP v Banskej Bystrici listom
z FSC Slovensko doruéeny navrh na vyhladsenie PR
Bystra dolina); cielom ochrany v navrhovanom tzemi je
ochrana prirodzeného vyvoja ekosystémov s vylu¢enim
zasahu ¢loveka.

26.

Krajsky Urad zivotného
prostredia v Banskej Bystrici
(€. listu: 2011/00343-Pr, zo dia
14. 01. 2011)

V stanovisku KUZP v Banskej Bystrici je konstatované, ze
sprava o hodnoteni nepriniesla vyrazny posun v akceptacii
prirodnych hodnét Gzemia a Ze navrhované ¢innosti budu

mat vyznamny vplyv na prirodné prostredie v centralnej
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Casti Narodného parku. Suhrnne sa v stanovisku vyjadrené
nasledovné pripomienky:

—vyhlasit stavebn( uzaveru v k. (. Horna Lehota do doby
schvalenia UPD obce vzhladom na vytyéenie
regulativov, ktoré bude potrebné dodrzat’ pri
architektonickom, materidlovom a technickom rieSeni
jednotlivych objektov

—spracovat prislusnu vecni a ¢asovi dokumentaciu (tzv.
time plan) s jej odkonzultovanim na Sprave NAPANTu
pre zabezpecenie ¢asovych obdobi minimalizovania
negativnych vplyvov na senzitivne druhy Zivo¢ichov
(reprodukcia a odchov mladat chranenych druhov).
Moznost urcitého rusenia v dosledku dopravy materialu,
stavebnej ¢innosti, Upravy terénu a pod. su v danom
Uzemi pripustné max. v obdobi od od 20. jula do 15.
septembra v roku, t. j. v mimoreprodukénom obdobi. V
pripade druhu svist vrchovsky akykolvek zdsah do
podzemnych systémov jeho kol6nie je moZzné smerovat
len na obdobie od 1. do 31. augusta v roku.

—ostatné podmienky su totozné s tymi, ktoré su uvedené
v rAmci stanovisk Spravy NP Nizke Tatry, SOP SR,
Banska Bystrica (pozri bod. €. 17)

27.

Obvodny lesny urad

v Liptovskom Mikulasi (€. listu:

OLU 11/00011-2, zo diia 14.
01. 2011)

Obvodny lesny Urad v Liptovskom Mikul&Si odporuca
realizovat navrhovanu ¢€innost vo variante B za podmienky
realizacie takych opatreni, aké st uvedené v Sprave

o hodnoteni vo VSeobecne zrozumitefnom zavereénom
zhrnuti. Ide o nasledovné opatrenia:

- pri realiz&cii navrhovanych ¢innosti zabezpecit sulad so
schvalenou izemnoplanovacou dokumentéciou

—pred realizaciou navrhovanych ¢innosti zabezpecit
spristupnenie okolitych porastov lesnou dopravnou
sietou tak, aby nebolo obmedzené plnenie povinnosti
stanovenych zakonom o lesoch pre obhospodarovatelov
lesnych pozemkov v zaujmovej oblasti

—akceptovat zasady drobenia lesnych pozemkov
stanovené v § 22 zakona NR SR ¢&. 180/1995 Z. z.

o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva
k pozemkom tak, aby po realizacii navrhovanych
¢innosti nevznikali enklavy lesnych pozemkov menSie
ako 5 000 m’

—akceptovat ochranné pasmo lesa (50 metrov od hranice
lesnych pozemkov) a ha umiestnenie stavieb pri
Uzemnom konani si vyziadat zavazné stanovisko
obvodného lesného Uradu

—pri realiz&cii navrhovanych ¢innosti désledne postupovat
v zmysle 8§ 5 a 6 zakona NR SR ¢&. 326 / 2005 Z. z. o
lesoch a ustanoveni § 7 VyhlaSky MP SR &. 12/2009 Z.
Z. 0 ochrane lesnych pozemkov pri Gzemnoplanovace;j
¢innosti a pri ich vynati a obmedzeni z plnenia funkcii
lesov.

Obvodny lesny urad v Liptovskom Mikulasi napriek
odporuicaniu realizicie variantu B zaroven odporica zvazit
nutnost realizacie odjazdovej trate Rovna hola — Chopok,
a to vzhladom na fakt, Ze tato trat vyznamne negativhym
spbsobom zasiahne do prirodného prostredia, hlavne do
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vzacnych biotopov, bude nartSat kompaktné pasmo
kosodreviny, bude rozrusena péda v silne erézne
ohrozenom vysokohorskom teréne.

28.

Krajsky urad Zivotného
prostredia v Ziline (€. listu:

2010/00993-5/Gr, zo dna 15.

01. 2011)

Krajsky drad Zivotného prostredia v Ziline vo svojom
stanovisku okrem podmienok, ktoré maju byt splnené pri
realizacii navrhovanych €innosti uvadza nasledovné
postrehy a pripomienky:

-V sprave o hodnoteni absentuje aplikacia spominanej
metodiky Svetovej organizacie cestovného ruchu (UN
WTO) na konkrétne podmienky Gzemia v suvislosti s
limitmi Gnosnosti Gzemia. Prehlad ubytovacich kapacit
zdobvodnujuci potrebu ich navySenia najma vo vyssej
kategorii, neoddeluje ich budovanie od zvySovania
kvality poskytovanych sluzieb. Dopyt po ubytovani
v stéasnosti vyrazne zaostava za terajSimi existujacimi
moznostami strediska Chopok sever/juh, ¢o je
pravdepodobne vysledkom podcenenia podielu, v SirSom
okoli existujucich drobnych poskytovatelov ubytovacich
sluzieb, ¢o pokladdme za nedostatok prieskumu. Pri
zhodnoteni realnych izemnych moznosti vSak nie je
mozné v podmienkach Nizkych Tatier uvazovat
s destiniciou medzinarodného vyznamu kde, ako sa
v Sprave uvadza: ,L6zkova kapacita v triedach hotelov
troj- a viachviezdi¢kovych je viac ako 5000 s minimalne
600 tisic prenocovaniami®.

—Nie je preferovany Ziadny z navrhovanych variantov,
nakolko su rozdiely medzi nimi nevyrazné. VyraznejSie
rozdiely vo variantoch A, B su v trasovani tzv.
odjazdovej zachrannej trate — cesty, ktord predstavuje
na prepojeni Chopok juh neziaduci zasah do existujacich
kolénii (genera¢ny podzemny systém) chraneného
druhu svista vrchovského tatranského. RieSenie tejto
pripomienky v uvedenej forme: ,Presunu chrdneného
druhu mimo trasu cesty..” je akceptovatelné len
v pripade, Ze navrhovany transfer jedincov (napr. svist
vrchovsky, hrabo$ snezny, hrabos tatransky a iné
chranené druhy), by bol realizovany po vykonanom
aktualnom, podrobnom, zoologickom a botanickom
prieskume dotknutého terénu, v suvislosti s navrhovanou
trasou odvoznej cesty a hovych lanoviek, ako
predvstupovou dokumentaciou pripadného zemného
konania. Aktualnost prieskumu a projektu transferu
znamend ukoncenie jeho realizacie v obdobi pred
zacatim terénnych prac. Transfer sviSta vrchovského by
mal byt realizovany v zmysle ,Programu zachrany svista
vrchovského*.

-V sprave o hodnoteni nie je vyhodnoteny vplyv vyrazne
zvySenej koncentracie a pohybu ludi, hlavne v obdobi
bez snehovej pokryvky, v niektorych lokalitach
(Priehyba, Lukov4, Jelenia luka, Kosodrevina), ale
hlavne v oblasti Chopka. ZvySena koncentracia a pohyb
navstevnikov v kratkej dobe spdsobi zni¢enie
vegetacného krytu a spustenie eréznych procesov.

—NajslabSou €astou spravy o hodnoteni je kapitola V.
Porovnanie variantov navrhovanej €innosti a navrh
optimalneho variantu, ktory je z(zZeny na vyber variantu
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vyhovujliceho navrhovatelovi len s minimalnou snahou
o vyber variantu, ktory by splnil poZzadovany ciel
(prepojenie a dobudovanie stredisk) pri zachovani
prirodnych hodnét Gzemia, resp. pri minimalizacii ich
poskodenia.
Krajsky Grad Zivotného prostredia v Ziline, reSpektujic
snahy o dobudovanie strediska cestovného ruchu
medzinarodného vyznamu, ktoré vzniklo pred vyhldsenim
narodného parku a prihliadajic na verejny zaujem na
zachovani prirodnych hodndt odporic¢a realizovat €innosti
uvedené v sprave o hodnoteni, ale za podmienok, ktoré su
takmer totozné s podmienkami uvedenymi Instititom pre
ochranu prirody v Banskej Bystrici:

—Vylugit akékolvek zasahy do pralesa Kosodrevina, t. j.
zmenit trasovanie 6SLD Krupovéa — Jelenia ltka, vylugit
budovanie odjazdovej zachrannej trasy (v oboch
variantoch), vyli¢it vybudovanie cyklotrasy veduicej cez
lokalitu pralesa.

- Vylugit vystavbu odjazdovej zachrannej trasy v oboch
variantoch nakolko predstavuje mimoriadne vyrazny
negativny zasah do biotopov narodného aj eurépskeho
vyznamu, chranenych druhov fauny a flory, krajinného
charakteru (obrazu), reliéfu a vodného rezimu Gzemia.

—Trasovanie zjazdovky “Rodinna“ a sankarskej drahy
vytyCit tak, aby nezasahovalo do biotopu Ls9.2
Smrekové lesy vysokobylinné.

—Trasa privodu vody na zasneZovanie v pripade vystavby
podla variantu A nezasiahne do biotopu podmacanych
smrekovych lesov (Ls9.3) v lokalite Vy3né Sulkovo
(JPRL ¢. 323, mala ¢ast zasahuje aj za lesnu cestu).

—Pred rozhodnutim o vybudovani ubytovacieho komplexu
— Hotel Liptov realizovat hydrogeologicky prieskum
zamerany okrem iného na posudenie vplyvu
navrhovanej vystavby na vodny rezim NPP Vrbického
plesa a jeho vysledky reSpektovat.

—Pred dobudovanim 8KLD Kosodrevina — Chopok
vybudovat alebo rekonStruovat siet turistickych
chodnikov a rozptylovych ploch v SirSej oblasti
vrcholovej stanice Chopok s ciefom minimalizovat' riziko
destrukcie vegetatného krytu a erozie.

—RieSenie problematiky — transfer svista vrchovského
(v zmysle ,Programu z&chrany svista vrchovského").

V stanovisku KUZP v ZA je zaroveri uvedené odporacéanie,

identické ako v stanovisku Instit(tu pre ochranu prirody

v Banskej Bystrici, aby vzhladom na vyrazné

odprirodnenie oblasti rieSenej v ramci spravy o hodnoteni

bolo toto Uzemie vynaté z plochy prinaleziacej Narodnému
parku Nizke Tatry.

29.

Ministerstvo zivotného prostredia
SR, Sekcia ochrany prirody a
tvorby krajiny (€. listu:
2305/2011-2.2, 3088/2011, zo
dna 17. 01. 2011)

- MZP SR, Sekcia OPaTK konstatuje, Ze navrhované
¢innosti boli v sprave o hodnoteni v pozadovanom rozsahu
posldené, avSak vyrazny posun v akceptacii prirodnych
hodnét Uzemia sprava nepriniesla, neboli akceptované
v3etky stanoviska, ktoré MZP SR, Sekcia OPaTK uviedla
uz v etape pripomienkovania zameru.

Napriek tomu, Ze MZP SR, Sekcia OPaTK akceptuje fakt,
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Ze posudzované stredisko cestovného ruchu, jeho obnova
a dobudovanie ma celonarodny vyznam a tradiciu v danych
Sportovo-rekreac¢nych aktivitach, predpoklada, ze vplyv na
biotu dotknutého i SirSieho Uzemia bude vyznamny, preto je
potrebné zosuladit navrhované €innosti s ochranou prirody
a krajiny. Z tohto hladiska MZP SR, Sekcia OPaTK:

—trva na vystavbe odjazdovej zachrannej trate na Chopok
len z jednej strany a odporica upravit posudzovany
navrh ¢innosti v tomto zmysle,

—nesuhlasi s akymkolvek zdsahom, resp. vyrubom
v zachovanej pralesovitej Struktare lesnych porastov v
lokalite Kosodrevina,

—nesuhlasi s realizaciou umelého zasneZovania
lyZiarskych svahov nad hornou hranicou lesa,

—odporic¢a presmerovat cyklotrasy v oblasti Chopok juh
do linie lanoviek.

V dalgich stanoviskach sa MZP SR, Sekcia OPaTK
stotoZriuje s odporuganiami Statnej ochrany prirody SR,
Spravy NAPANT (pozri bod €. 17).

30.

Univerzita Mateja Bela

v Banskej Bystrici, Fakulta
prirodnych vied, Bansk&
Bystrica (list zo dria 18. 01.
2011)

- neodporUic¢anie budovat odjazdov trat v ani jednom
posudzovanom variante

- pripomienky k odjazdovej trati (variant A, B), ktorej
vybudovanie bude mat priamy dopad na vysokohorsky
ekosystém:

- vybudovanie odjazdovej trate nenavratne poSkodi
a znici biotopy a existenciu kriticky ohrozenych
a ohrozenych druhov vysokohorskych hlodavcov
a hmyzoZzravcov (svist vrchovsky, piskor oby&ajny,
hrabo$ snezny, dulovnica vacsia)

- vybudovanie odjazdovej trate nenavratne poSkodi
a znici biotopy vtakov (horn& hranica lesa v Prednych
a Zadnych DereSoch), ktoré vyuZivaji na hniezdenie
(drozd kolohrivy, labtuSka vrchovskd) alebo ako
potravovy zdroj (vrcharka ¢ervenkasta, ZIltochvost
domovy)

- odjazdova trat bude zamedzovat prirodzenej migracii
vysokohorskych Zivo€ichov, najma v pripade kamzika
vrchovského tatranského, u ktorého mézu byt
pozorované negativne dopady na socialne postavenie
jedincov v Criedach, ¢o méze mat v dlhodobom kontexte
vplyv na prenos genetickych informacii

- odjazdova trat bude prechadzat vysokohorskymi
biotopmi, kde boli identifikované vyznamné reflgia
bezstavovcov (vzacne a ohrozené druhy napr. Empis
protarsalis, Plathypalpus ringdahli, Chromatomyia gentii,
Phytomyza varies, Stenomalia iera)

31.

Obvodny Urad Zivotného
prostredia v Brezne, Utvar
Statnej spravy ochrany prirody
a krajiny (€. listu: OPaK
A2010/01652 Tic,
A2011/00311, 4/r6z/2011; zo
dna 21. 01. 2011)

- ObU ZP v Brezne konstatuje, Ze zo spravy o hodnoteni nie
je v porovnani so zdmerom citit vyrazny posun v otézkach,
ktoré slvisia s akceptaciou prirodnych hodn6t zaujmového
Uzemia. V stanovisku sa konStatuje, Ze sprava o hodnoteni
nepriniesla ani odpovede na problémy uvadzané
v stanovisku ObU ZP v Brezne k zémeru, t. j. otazka
budovania odjazdovych tras, umiestfiovanie a budovanie
cyklotras.

-ObU 7P vBrezne akceptuje potrebu realizacie
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a modernizécie rekreacnej oblasti, ktora je predmetom
posudzovania. Planované c¢innosti, uvedené v sprave
o hodnoteni by mali zohladfovat zaujmy ochrany prirody,
a to najma vzhladom na ich lokalizaciu v NP Nizke Tatry.
V stanovisku je zdbraznené, Ze navrhované cinnosti budu
mat vyznamny (prevazne negativny) vplyv na prirodné
prostredie v centralnej ¢asti NAPANTu. Ide najma o:

- poSkodenie a znienie Casti biotopov eurépskeho vyznamu
a aj biotopov narodného vyznamu

- zdsah do biotopov chrdnenych druhov Zivo€ichov (najma
svist vrchovsky, kamzik vrchovsky tatransky a i. )

- vplyv stavebnej €innosti a nasledne prevadzku planovanych
zariadeni (lanovky, zasneZovacie zariadenia a pod.)
v subalpinskom a alpinskom stupni

- zvySenie turistického ruchu v posudzovanom Gzemi
a stvisiace prejavy (prediZzenie turistickej sezony na cely
rok, spristupnenie UGzemi vacSiemu pocétu navstevnikov
a s tym suvisiace antropogénne premeny krajiny — erozia,
poskodzovanie vegetatného krytu, zvySené mnoZstvo
odpadu a pod.)

- roz¢lenovanie a rozdrobovaniu zvysSkov pralesovej Struktiry
smrekovych lesnych porastov v lokalite Kosodrevina
(prevazne v désledku budovania odjazdovej trate).

-V zmysle uvedenych relevantnych vplyvov na Zivotné
prostredie ObU ZP v Brezne akceptuje navrhy na
elimin&ciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné
prostredie, ktoré sU uvedené v sprave o hodnoteni.
Zaroveni sa v plnom rozsahu stotoziuje s pripomienkami
Spravy NAPANTu uvedenymi v stanovisku pod c&islom
NAPANT/1548/2010, NAPANT/1554/2010, NAPANT/1561/
2010, NAPANT/1569/2010 a NAPANT/1596/2010.

- ObU ZP v Brezne zotrvava na svojom stanovisku, ktoré
vydalo k zdmeru posudzovanej ¢innosti (list €. 44304/7764
zo dna 15. 07. 2010) nesuhlasi s budovanim odjazdovej
trate najma kvoli vyskytu biotopov a druhov eurépskeho
a narodného vyznamu.

32.

MZP SR, Sekcia Ochrany
prirody a tvorby krajiny

(€. listu: 2305/2011-2.2, zo dha
21.01. 2011)

- Oznamenie o stotozneni sa Sekcie ochrany prirody
a tvorby krajiny MZP SR s pripomienkami IOP — pozri bod
¢. 13.

33.

Horskd zachranna sluzba,
Vysoké Tatry (C. listu: HZS-
203/2011, zo dna 02. 02. 2011)

- podporné stanovisko pre realizaciu odjazdovych trati,
ktorych realizaciou sa vytvoria lepSie podmienky pre
zabezpecenie bezpecnosti navstevnikov a ochranu ich
majetku, ¢o vyplyva zo zakona €. 544/2002 Z. z. o Horskej
zachrannej sluzbe, 88 7, 8.; vybudovanie odjazdovych trati
povazuji za velmi potrebné az nutné (stlad so Statitom
Horskej zachrannej sluzby, ¢l. 3, ods. 3, pism. d), a to
najma z hladiska zlepSenia podmienok pre prichod
zachranarov k Urazu, ale aj z hladiska existencie moznosti
odjazdu lyZiarov v pripade poruchy na horskom dopravnom
zariadeni alebo v pripade nepriaznivych poveternostnych
podmienok a pod.

34.

LAVEX — lanovky a vleky,
zaujmové zdruZenie, Liptovsky
Mikul&s

— podporné stanovisko pre realizaciu posudzovanych €innosti
(potreba dobudovania strediska kvoli zabezpedeniu
kvalitnejSich sluzieb v porovnani so su€asnostou)
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Por. |Subjekt Stanoviska, pripomienky, odpord  €ania
c.
(list zo dna 02. 02. 2011)
VEREJNE PREROKOVANIA SPRAVY O HODNOTENI
Obecny Grad Horn& Lehota - List — pozvénka na verejné prerokovanie spravy o hodnoteni
35. |(&. listu: 484/2010, zo diia 20. | v obci Horna Lehota diia 12. 01. 2011 o 10% hod.
12. 2010)
Obecny Urad Demanovskéa - List — ozndmenie o verejnom prerokovani spravy o hodnoteni
Dolina, Usek tizemného v obci Demanovska Dolina diia 19. 01. 2011 0 9% hod.
36 rozhodovania a stavebného
" |poriadku (€. listu: SU-
363/2010-PV, zo diia 20. 12.
2010)
Obecny drad Horn& Lehota Zo zapisu z verejného prerokovania v obci Horna Lehota
(list doruceny dna 20. 01. vyplynuli tieto pripomienky k posudzovanej ¢innosti:
2011) — Zastupca S-NAPANTu uviedol, Ze budl posudzovanou
¢innostou ohrozené uréité biotopy, najma lesné biotopy
v pralese Kosodrevina, kde je planovana odjazdova trat,
lanovka, cyklotrasa a biotopy kamzika a svista
- Zéastupca ObLU Brezno zdéraznil potrebu rekultivagnych
37. prac pri zasahoch do Gzemia a aby bola minimalizovana
erézia pédy, najma v lokalite Krupova
— Zastupca ObPU Brezno — prezentoval postoj, Ze ObPU
Brezno nema pripomienky k posudzovanej ¢innosti, ale
upozornil na nesulad vymer medzi spravou o hodnoteni
(z&ber nad 1000 m?) a doteraz predloZzenymi materialmi.
— Zastupca obce mal pripomienky k niektorym trasam
cyklotras.
Obecny urad Demanovska - v termine uréenom na pripomienkovanie spravy o hodnoteni
Dolina, Usek Gzemného (20. 12. 2010 — 19. 01. 2011) verejnostou nebola vznesena
rozhodovania a stavebného Ziadna pripomienka.
poriadku (€. listu: SU- - Obec Deménovska Dolian suhlasi s navrhovanou ginnostou
363/2010-PV, zo dfa 21. 01. po zapracovani tychto pripomienok, ktoré vyplynuli
2011) z verejného prerokovania konaného dia 19. 01. 2011:
— Obvodny lesny Urad v Liptovskom Mikulasi trva na
podmienke zachovavania ucelenych lesnych parciel
38. v dalSom schvalovacom procese,
— Obecny Urad Deméanovska Dolina vzniesol namietku, Ze
sprava o hodnoteni:
- neobsahuje posudenie vplyvov na obyvatelov bytovych
domov v lokalite Staré Koliesko,
- nezohladriuje vSetky rizikové faktory vztahujlice sa na
vztah obce a narodnej prirodnej rezervécie
Demanovska jaskyna,
- neobsahuje dostato€né posudenie priepustnosti Statnej
cesty 584 vzhladom na posudzovanu ¢innost.
HES-COMGEO spol. sr.0., Odpoved na otazku polozenu na verejnom prerokovani
Banska Bystrica (€. listu: spravy o hodnoteni. Otazka sa tykala vplyvu navrhovanej
2011-02-01, zo dia 01. 02. vystavby lyZiarskej zjazdovej trate a kabinkovej lanovej drahy
2011) v lokalite Staré Koliesko.
39. V blizkosti existujucich bytovych domov (lokalita Staré

Koliesko) bude trasovana 8KLD Lucky — Priehyba. Lanova
draha bude prechadzat priesekom v smrekovom poraste vo
vzdialenosti 85 m od najblizSieho obytného domu. Okraj
prieseku vytvoreného v lesnom poraste (ochranné pasmo
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Por. |Subjekt Stanoviska, pripomienky, odpord  €ania

lanovej drahy) bude vo vzdialenosti 70 m od najblizSieho
obydlia. DalSie bytové domy sa nachadzaju od 100 do 200 m
od lanovky. Zjazdova trat prechadza bezprostredne pred
bytovymi domami.

Vplyvy spojené s prevadzkou zjazdovej trate a lanovky
suvisia s predpokladom zvy3enia hladiny hluku, ¢o méze byt
spbsobené zvySenym pohybom oséb v zemi a po 16:00 hod.
bude v zimnom obdobi hluk vyvolany snehovymi delami
(pouzité budu vyluéne ty¢ové dela, ¢im sa zabezpedi Groven
hluku zodpovedajlca poziadavkam na zabezpecenie ochrany
zdravia obyvatelov) a sneZznou technikou zabezpecujlcou
Gpravu trate.

Odporucéané opatrenia:

- vykonat merania hladin hluku; v pripade potreby upravit
reZim zasnezovania tak, aby eliminoval vplyv hluku na
obyvatelov

— Zasnezovanie zjazdovej trate Ostredok vykonavat
s pouzitim ty€ovych sneznych diel

- Vykonat merania hladin hluku vo vnitornom prostredi
bytovych domov ako aj pred oknami tychto objektov.

V pripade potreby upravit rezim zasnezovania tak, aby
sa eliminoval vplyv hluku na obyvatelov (zvacsit
vzdialenost od zdroja hluku, sneh na miesto urenia
dotladit s pouzitim sneZnych pasovych vozidiel)

— MoZnym rieSenim je odklonenie navrhovanej zjazdovej
trate od obytnej zény a jej vedenie subeZne s lanovkou.

Zavery vyplyvajuce z doru éenych stanovisk, vyjadreni a d‘alSich _dokumentov_od
zainteresovanych subjektov

K sprave o hodnoteni bolo prislusnému organu doru¢enych spolu 39 dokumentov,
z ktorych nebolo vzdy mozné stanovit jednoznacné vyjadrenie k realizacii navrhovanych
¢innosti. Vo vacsine pripadov nebolo v stanoviskach uvedené, ktory variant rieSenia je alebo
nie je preferovany. Stanoviska obsahovali rézne formy vyjadrenia suhlasu, & nesuhlasu, ako
napr. pripomienky, odporicania, ndmietky, podmienky, postrehy, opatrenia a pod.
Rezortné organy

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Sekcia Statnej starostlivosti o Sport a
Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, Sekcia cestovného ruchu
k sprave o hodnoteni nemali pripomienky, druhé menované ministerstvo odporucilo realizaciu
navrhovanych ¢éinnosti vo variante B.
Povolujuce organy

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy nemal k sprave o hodnoteni pripomienky, dal3ie
povolujice organy - obce Horna Lehota a Demdanovska dolina suhlasia s realizaciou
navrhovanych ¢innosti za predpokladu spinenia podmienok. Ani jeden z povolujlcich
organov nepreferuje realizaciu niektorého posudzovaného variantu.
Dotknuté organy
*= 14 nemalo pripomienky;
— srealiziciou Cinnosti suhlasia:

—Banskobystricky samospravny kraj,

—Regionalny Urad verejného zdravotnictva v Liptovskom Mikulasi,

-OUZP v Brezne - $tatna sprava odpadového hospodarstva, Statna sprava ochrany
ovzdusia,
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—OUZP v Liptovskom Mikulasi — Statna sprava odpadového hospodarstva, Statna sprava

ochrany ovzduSia, Statna vodna sprava a Statna sprava ochrany prirody a krajiny,

—Obvodny pozemkovy Urad v Brezne,

—Obvodny pozemkovy Urad v Liptovskom Mikulasi,

—Obvodny drad Brezno — odbor CO a krizového riadenia,

—Obvodny drad Liptovskom Mikulas — odbor CO a krizového riadenia,

-MV SR, Prezidium Hasi¢ského a zachranného zboru,

—Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Brezne,
= stanovisko s pripomienkami zaslalo 8 organov,

-z toho 5 dotknutych organov uplatnilo pripomienky, ktorych akceptovanie si nevyzaduje

zmeny v navrhovanej ¢innosti ani v jednom variante:
°  Zilinsky samospravny kraj,
° Regionalny Urad verejného zdravotnictva v Banskej Bystrici,
° OUZP v Brezne — Usek Statnej vodnej spravy,
° Obvodny lesny Grad v Brezne,
° Obvodny lesny Urad v L. Mikulasi,
-v pripade 3 dotknutych organov Statnej spravy ide o pripomienky, ktorych akceptovanie si
vyZaduje zmeny v navrhovanej ¢innosti:
° KUZP v B. Bystrici — Statna sprava ochrany prirody a krajiny,
° KUZP v Ziline — §tatna sprava ochrany prirody a krajiny,
° OUZP v Brezne — Gsek $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny).

Verejnost’ a dalSie subjekty
Zaujem na postupoch environmentalneho rozhodovania prejavila jedna organizacia

podporujuca ochranu Zivotného prostredia podla § 24 pism. e) a podla § 27 zakona ¢.

24/2005 Z. z. — Institat pre ochranu prirody (Banska Bystrica). Doklad o zaregistrovani

uvedenej organizacie, ktory mal byt zaslany spolu so stanoviskom, nebol prisluSnému organu

predlozeny, preto nebolo mozné tito podmienku overit. S pripomienkami tejto mimovladnej
organizacie sa pisomne stotoZnilo MZP SR, Odbor vykonu $tatnej spravy. lde o pripomienky
nachadzajlice sa aj v stanovisku KUZP v Ziline a &iastoéne v stanovisku Spravy NAPANTu.

Tato mimovladna organizacia ma v nasledujlcich povolujlucich konaniach podla osobitnych

predpisov postavenie Ucastnika konania. VSetky pripomienky zaslané k sprave o hodnoteni

bude méct v tychto povolujucich konaniach opétovne uplatnit.

Prislusny organ si ksprave o hodnoteni vyZziadal stanovisko Spravy NAPANTu
a Slovenskej agentury zivotného prostredia.

Podmienky zo stanoviska Spravy NAPANTu prevzali do svojich stanovisk vSetky
dotknuté organy Statnej spravy ochrany prirody a krajiny. OdporGéania SAZP je mozné
zohladnit' v pripade, Ze si ich osvoji niektory z povolujucich alebo dotknutych organov
v naslednych konaniach o povoleni posudzovanych ¢innosti.

K sprave o hodnoteni boli zaslané pripomienky 3 nezavislych subjektov:

— Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Fakulta prirodnych vied, Banska Bystrica —
stanovisko sa tykalo poSkodenia az likvidacie biotopov konkrétnych druhov organizmov
a zamedzenia prirodzenej migracie vysokohorskych zivocichov;

— Horska zachranna sluzba, Vysoké Tatry podporila vystavbu odjazdovych trati
a zdoraznila ich vyznam z hladiska bezpecnosti navstevnikov a poskytnutia rychlej
zdravotnej pomoci v pripade Urazu;

— LAVEX - lanovky a vleky, zaujmové zdruzenie, Liptovsky Mikuld$S podporilo dobudovanie
strediska a zdoéraznilo jeho medzinarodny vyznam.

Zaver
Na zéklade prehladu stanovisk je mozné konsStatovat, Ze bez pripomienok je 14 stanovisk,
zaslané boli 2 podporné stanoviska a 1 stanovisko sa tykalo poSkodenia az zni¢enia biotopov
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konkrétnych druhov organizmov azamedzenia prirodzenej migracie vysokohorskych

Zivocichov.

V ostatnych stanoviskach boli uvedené pripomienky alebo podmienky pre realizaciu
navrhovanych ¢innosti v oboch variantoch. V Styroch pripadoch bolo vyjadrené odporicanie
na realizciu variantu B.

Obe dotknuté obce, Deméanovska Dolina aHorna Lehota, suUhlasia s realizaciou
navrhovanych ¢innosti, pricom nie je uvedeny preferovany variant rieSenia.

NajCastejSie sa opakujuce pripomienky v stanoviskach jednotlivych subjektov, ktoré sa
vyjadrili k sprave o hodnoteni sa tykali najma:

— ohrozenia chranenych druhov a druhov eurépskeho a narodného vyznamu (ohrozenie
populacii svista vrchovského, kamzika vrchovského tatranského, hraboSa snezného,
hraboSa tatranského),

— rieSenie transferu svista vrchovského,

— zasahov do biotopov eurépskeho a narodného vyznamu, najma v lokalitach odjazdovej
trate, pralesu Kosodrevina a i.,

— smerovanie odjazdovej trate,

— problémov suvisiacich s prejavmi er6zie a narusenim pddneho krytu,

— smerovania cyklotras v oblasti Chopok juh,

- monitorovania navstevnosti,

— poziadavky na realizaciu hydrogeologického prieskumu (Chopok sever) v suvislosti s
ochranou NPP Vrbické pleso,

— odporucania na vypracovanie vecnej a ¢asovej dokumentéacie (tzv. time plan) vzhladom na
zabezpeclenie ¢asovych obdobi, v rdmci ktorych budd minimalizované negativne vplyvy na
senzitivne druhy Zivo€ichov (napr. obdobie reprodukcie a odchovu mladat chranenych
druhov); urcité nartdSanie v danom Uzemi (doprava materialu, stavebna ¢innost, Upravy
terénu atd.),

— odberov vody (pitna voda pre prevadzky, voda pre zasnezovanie a pod.),

- ai.

Vznesené pripomienky v doruéenych stanoviskach boli opodstatnené. Pripomienky prispeli
k vypracovaniu opatreni na minimalizaciu vplyvov vystavby a prevadzky posudzovanych
¢innosti na Zivotné prostredie a obyvatelov ich zdravie.

5. Vypracovanie odborného posudku pod Fa § 36 zakona

Prislusny orgéan podla § 36 ods. 2 zakona ur€il listom ¢. 1712/2011-3.4/pl, zo dfia 04. 02.
2011 za spracovatela odborného posudku vplyvov predmetnej navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie RNDr. Evu PauditSovi PhD., zapisani v zozname odborne spésobilych
0s0b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 500/2010/OHPV.

Odborny posudok obsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti, vratane navrhu
zavere¢ného stanoviska. Spracovatelka vypracovala odborny posudok na zaklade
predloZenej spravy o hodnoteni vratane priloh, doru¢enych stanovisk k sprave o hodnoteni,
rozsahu hodnotenia, zapisov z verejnych prerokovani navrhovanej ¢innosti, podkladovych
materialov a vyziadanych doplfujdcich informacii.

Spracovatelka posudku skonsStatovala, Ze sprava o hodnoteni zodpoveda po obsahovej
a formalnej stranke poziadavkam Specifikovanym Prilohou &. 11 zakona, ale ma urcité
nedostatky, na ktoré v posudku upozorfiuje. Z vecného hladiska sa nedostatky tykaju
predovSetkym nejednoznacnych vyjadreni a hodnotenia vplyvov na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia.

Pri vyhodnocovani splnenia vSeobecnych a Specifickych podmienok stanovenych v
rozsahu hodnotenia & 7764/2010-3.4/pl, zo dna 16. 08. 2010, ktory bol doruceny
navrhovatelovi, spracovatelka odborného posudku konStatuje, Ze vSeobecné podmienky
boli splnené a Specifické podmienky boli splnené takmer vSetky, 5 podmienok bolo
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splnenych giasto¢ne, ¢o vSak neovplyvnuje celkové vypracovanie a hodnovernost spravy
o hodnoteni.

V zavere odborného posudku navrhla spracovatelka prislusnému orgadnu odporudit
realizovat posudzovany variant B za splnenia podmienok, ktoré su v posudku konkrétne
Specifikované.

Navrhovanu ¢innost odporac¢a realizovat vzhfadom na to, Ze rekreaéné stredisko funguje
v dotknutom Uzemi uz niekolko desatroci a vzniklo eSte pred vyhlasenim Narodného parku
Nizke Tatry. Stredisko Jasna a okolie patri vramci Slovenska k velmi navstevovanym
a oblibenym, a to nie len v zimnom obdobi, kedy dominuju Sportové lyZiarske aktivity, ale aj
v letnom obdobi. Podmienky, uvedené v zavere stanoviska, za ktorych je mozné realizaciu
planovanych &innosti odporucit, vyplyvaju predovsSetkym z vysokych kapacitnych moznosti
planovanych prevadzok a z faktu, Ze sa jedna o Gzemie narodného parku s 3. stuprfiom
Uzemnej ochrany, v ramci ktorého su vyclenené aj Uzemia so 4. a5. stupfiom ochrany
Uzemia. V blizkosti planovanych objektov sa nachadzaju tiez lokality sustavy NATURA 2000
a je tu evidovanych niekolko lokalit atraktivnych z hladiska druhovej ochrany.

Odporucania a zavery z odborného posudku boli zohladnené v Kapitole VI. ,Zavery",
Bode 3. ,Odporuc¢ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti“ tohto
zaverecného stanoviska.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Navrhovana ¢&innost bola komplexne posudena z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie
podla zédkona. V priebehu posudzovania av ramci vyhotovenia odborného posudku boli
identifikované predpokladané vplyvy navrhovanych &innosti na zivotné prostredie. Tabulky €.
41 az ¢. 55 obsahuju &iastkové a suhrnné hodnotenia vplyvov jednotlivych posudzovanych
¢innosti na zlozky Zivotného prostredia po¢as vystavby a poCas prevadzky. Pokial nie je
v tabulkach uvedené inak, vplyvy st vyhodnotené pre oba varianty spolu a s rovnaké.

Vplyvy na obyvate ['stvo

Tab. €. 41: Vplyvy na obyvate/stvo

Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky
CHOPOK - SEVER: vplyv na obyvate [Istvo
zjazdové trate negativny malo vyznamny;
docasny;
pozitivny vyznamny v savislosti Pozitivne vyznamné vplyvy
S0 zvySenim zamestnanosti posudzovanych €innosti sa
odjazdova trat (pristupova | negativny malo vyznamny; predpokladaji hlavne v suvislosti
cesta) docasny; pozitivny vyznamny S0 zvySenim zamestnanosti
v suvislosti so zvySenim a s rozvojom sluzieb cestovného
zamestnanosti ruchu.
mostny objekt negativny malo vyznamny; Negativne malé az vyznamné
docasny vplyvy sa predpokladaju pri
osobné horské dopravné negativny malo vyznamny; extrémne zvysenej intenzite
zariadenia a polyfunkéné docasny; pozitivny vyznamny navstevnikov.
objekty doplnkovej v sUvislosti so zvySenim
vybavenosti zamestnanosti
snehové zabrany vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
polyfunkény komplex Centrum | negativny vyznamny; pozitivny Pozitivhe vyznamné vplyvy
vyznamny v slvislosti so posudzovanych €innosti sa
zvySenim zamestnanosti predpokladaju hlavne v slvislosti
ubytovaci komplex Liptov negativny vyznamny; pozitivny S0 zvySenim zamestnanosti
vyznamny v slvislosti so a s rozvojom sluZieb cestovného
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po ¢€as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

zvySenim zamestnanosti

ruchu.

sankarska draha

negativny malo vyznamny;
doc¢asny; pozitivny vyznamny
v sUvislosti so zvySenim
zamestnanosti

Negativne malé az vyznamné
vplyvy sa predpokladaju pri
extrémne zvySenej intenzite
navstevnikov.

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasnezovania

negativny malo vyznamny;
docasny; pozitivny vyznamny
v sUvislosti so zvySenim
zamestnanosti

vplyv sa nepredpoklada

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

negativny vyznamny; pozitivny
vyznamny v slvislosti so
zvySenim zamestnanosti

negativny maly az vyznamny

CHOPOK — JUH: vplyv na obyvate

I'stvo

odjazdova trat (pristupova
cesta)

negativny malo vyznamny;
docasny; pozitivny vyznamny
v sUvislosti so zvySenim
zamestnanosti

Pozitivhe vyznamné vplyvy
posudzovanych ¢innosti sa
predpokladaju hlavne v slvislosti
S0 zvySenim zamestnanosti

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné

negativny malo vyznamny;
docasny; pozitivny vyznamny

a s rozvojom sluzieb cestovného
ruchu.

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasnezovania

objekty doplnkovej v sUvislosti so zvySenim Negativhe malé aZ vyznamné
vybavenosti zamestnanosti vplyvy sa predpokladaju pri
prevadzkovy objekt extrémne zvysenej intenzite
doplnkovej vybavenosti — navstevnikov.

lokalita Krupova

detsky Sportovy aredl vplyv sa nepredpoklada negativny maly az vyznamny
Maxiland v slvislosti s hlukom
cyklotrate negativny malo vyznamny negativny vyznamny, najma

v krizovani sa s peSimi
turistickymi trasami

negativny malo vyznamny;
docasny; pozitivny vyznamny
v sUvislosti so zvySenim
zamestnanosti

Pozitivne vyznamné vplyvy
posudzovanych €innosti sa
predpokladaju hlavne v slvislosti
S0 zvySenim zamestnanosti

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate) + parkovisko
Krupova

negativny vyznamny; pozitivny
vyznamny v slvislosti so
zvySenim zamestnanosti

a s rozvojom sluzieb cestovného
ruchu.

Negativne malé az vyznamné
vplyvy sa predpokladaju pri
extrémne zvySenej intenzite
navstevnikov.

Medzi

dotknuté obyvatelstvo

je mozné zaradit

trvalo byvajuce obyvatelstvo

v posudzovanom Uzemi a ubytovanych navstevnikov na miestach, ktoré sa nachadzaju
v zaujmovom Uzemi, najmé v lokalitaich pozdiZ pristupovych komunikécii aj zo severu aj
z juhu, ako aj navstevnikov rekreacného strediska Chopok juh — Chopok sever.

Vplyvy na obyvatelstvo nie s v sprave hodnotené podla navrhovanych cinnosti, ale podia
vybranych stresovych faktorov, resp. inych ukazovatelov, napr. riziko Urazu, kapacita
a unosnost zjazdovych trati a OHDZ ai., zc¢oho nie je zrejmé, aky vplyv bude na
obyvatelstvo potencialne vyvolavat ta-ktora posudzovana ¢innost.

Negativne vplyvy na obyvatelstvo, ich pohodu a kvalitu zivota sU prevazne kratkodobé
a doCasné, viaZuce sa predovSetkym na obdobie vystavby avzhladom na posudzované
varianty rieSenia st vyhodnotené nasledovne:
-z hradiska dizky trvania negativnych vplyvov stavebného ruchu pogas vystavby je variant

B vhodnejsi,
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-z hladiska rizikovosti Urazov pocas vystavby je variant B menej rizikovy vzhladom na
rozsah vystavby (podlaznost objektov, po¢et bytovych domov, pocet parkovacich miest,
dizka sankarskej drahy),

-z hladiska rizikovosti Grazov pocas prevadzky sa varianty neliSia (variant A = variant B),

-z hladiska expozicie hluku je o nie¢o malo vyhodnejsi variant B,

-z hladiska zdravotnych rizik vyplyvajacich z vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu
ovzdusSia, zo zaverov rozptylovej Stadie vyplyva, Ze variant B je vhodnejSi, pretoze bude
mat mierne zniZzeny negativny dopad na ovzdusSie v porovnani s variantom A,

- z hladiska socialnych a ekonomickych désledkov a suvislosti je variant A vyhodnejsi
vV porovnani s variantom B, z dévodu vytvorenia vacSieho poctu pracovnych miest.
Prepojenim strediska Chopok sever a Chopok juh bude celé stredisko disponovat

kapacitou 27 122 os./hod, pri 75 % obsadenosti OHDZ. Celkova kapacita OHDZ stredisk

dosiahne 37 085 os./hod. Celkova okamzitd kapacita upravovanych zjazdoviek bude 8136

lyziarov, inosna denna navstevnost (vo vztahu ku kapacite zjazdoviek) bude 24 530 osbb.

Pripomienka tykajuca sa vplyvov na obyvatelov bytovych domov v lokalite Staré koliesko
vznesena starostom obce Demanovska Dolina na verejnom prerokovani spravy o hodnoteni
bola rieSena samostatnym pisomnym vyjadrenim, v ktorom spracovatel spravy o hodnoteni
vysvetlil starostovi a dotknutym obyvatefom, akym spbsobom budd potencialne vplyvy
minimalizované.

Zaver kapitoly o vplyvoch na obyvatelstvo hovori o tom, Ze: “Prednostou navrhovaného
rieSenia je podpora rozvoja cestovného ruchu v Gzemi a najméa pozitivne socioekonomické
vplyvy. Negativne vplyvy na obyvatelstvo, na ich pohodu a kvalitu zZivota su len kratkodobé
a doCasné, viazuce sa prednostne na obdobie vystavby, zmiernitelné, resp. odstranitelné
vhodnymi opatreniami v stlade s pravnymi predpismi a pokynmi v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a pravnymi predpismi a pokynmi v oblasti bezpe&nosti a ochrany zdravia pri praci.”

Zaver

Pocas vystavby su vplyvy vSetkych planovanych Cinnosti na obyvatelov doCasné, suvisia
s prepravou materialov, technolégii a stavebnymi pracami a z nich vyplyvajlacich negativ vo
vSeobecnosti (zvy3end prasnost, hlu¢nost, negativne pésobenie stavenisk a pod.).

Z hradiska prevadzky su v prevahe pozitivne vplyvy posudzovanych €innosti, pretoZe budu
vytvorené nové pracovné miesta.

Negativne malo vyznamné vplyvy pre urcité skupiny navstevnikov je mozné oCakavat na
miestach, kde bude vdaka zvySenej koncentracii aktivit cestovného ruchu a aj zvySenému
po¢tu navstevnikov (vdaka vybudovanym OHDZ a pristupovym cestam) naruSeny pokoj
prirodného prostredia, ktory prave urcité skupiny turistov opravnene vyhladavaju
v chranenych Gzemiach.

Negativne vplyvy vyznamné sa oCakavaju aj na miestach krizovania cyklotras s peSimi
turistickymi trasami.

Vplyvwy  na  horninové prostredie, nerastné  suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Tab. é. 42: Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — SEVER: vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny, g eodynamickeé javy
a geomorfologické pomery

zjazdové trate negativny vyznamny nevyznamny

odjazdova trat (pristupova negativny velmi vyznamny nevyznamny

cesta)

mostny objekt negativny malo vyznamny vplyv sa nepredpoklada
osobné horské dopravné negativny vyznamny vplyv sa nepredpoklada

zariadenia a polyfunkéné
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po €as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

objekty doplnkovej vybavenosti

snehové zabrany

vplyv sa nepredpoklada

vplyv sa nepredpoklada

polyfunkény komplex Centrum

negativny velmi vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

ubytovaci komplex Liptov

negativny velmi vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

sankarska draha

negativny malo vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

vybudovanie, resp.

negativny malo vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

dobudovanie systému
zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast negativny velmi vyznamny vplyv sa nepredpoklada
planovanych objektov; okrem

odjazdovej trate)

CHOPOK — JUH: vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny, g
a geomorfologické pomery

eodynamické javy

odjazdova trat (pristupova negativny velmi vyznamny nevyznamny

cesta)

osobné horské dopravné negativny vyznamny; do¢asny vplyv sa nepredpoklada
zariadenia a polyfunkéné

objekty doplnkovej vybavenosti

prevadzkovy objekt doplnkovej negativny vyznamny; do¢asny vplyv sa nepredpoklada

vybavenosti — lokalita Krupové

negativny malo vyznamny;
docasny

detsky Sportovy areal Maxiland vplyv sa nepredpoklada

cyklotrate negativny malo vyznamny negativny vyznamny

negativny malo vyznamny;
docasny

vybudovanie, resp. vplyv sa nepredpoklada
dobudovanie systému

zasnezovania

plochy dopravy negativny velmi vyznamny vplyv sa nepredpoklada

Realiziciou navrhovanych &innosti bude zmeneny reliéf. Z pohladu posudzovania celého
rekreacného strediska budi mat tieto zmeny lokalny charakter, ale z pohladu miestnej
urovne budud niektoré zasahy spbsobujuce zmeny reliéfu ploSne velmi rozsiahle. V Gzemi
vznikne uZ pocas vystavby niekolko antropogénnych geomorfologickych foriem viaZucich sa
na priestory, kde budu realizované vykopové prace (jamy, zarezy, nasypy). Zvlast vyznamné
budu tieto vplyvy pri vystavbe odjazdovej trate, ubytovacieho komplexu Liptov, polyfunkéného
komplexu Centrum 1 aCentrum 2 a prevadzkovych objektov dopinkovej vybavenosti.
Posudzované varianty A a B sa z tohto hladiska neliSia.

K vyznamnejSej ploSnej zmene reliéfu (Ciastoéné vyrovnanie a etazovanie terénu) bude
zrealizované v priestore navrhovaného parkoviska Krupova a zmeny reliéfu sa prejavia aj pri
budovani odjazdovej trate, novotvary liniového charakteru (zarezy a nasypy) vzniknu vo
variante B vo va¢Som rozsahu.

V mensom rozsahu sa predpokladaju zmeny terénu pri vystavbe sankarskej drahy,
Maxilandu, mostného objektu a pri budovani cyklotras.

Pri budovani snehovych zabran sa vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery nepredpokladaju a plati to aj pre budovanie
systémov zasnezovania, inzinierskych sieti a privodu vody pre zasneZovanie.

Vyznamny negativny vplyv na reliéf aterén sa prejavi v pripade cyklotras az pocas
prevadzky, kedy bude prichadzat k permanentnému nardSaniu povrchu a k aktivacii
geodynamickych javov, ktoré moézu mat vkoneénom dbsledku vplyvy na zmeny
geomorfologickych pomerov. Je vysoky predpoklad, Ze rozjazdeny povrch cyklotras sa bude
¢asom ploSne zvacSovat.

Negativny potencidlne vyznamny vplyv s uvedenymi &innostami suvisi aj sekundarne,
najma s rizikami aktivacie geodynamickych javov.
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Pri ostatnych posudzovanych ¢&innostiach sa v etape prevadzky vplyvy na horninové
a geomorfologické

prostredie, nerastné
nepredpokladaju.

suroviny,

geodynamické javy

Vplyvy na klimatické pomery a ovzduSie

Tab. €. 43: Vplyvy na klimatické pomery

Druh posudzovanej €innosti

Vplyvy po ¢€as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK —

SEVER: vplyv na klimatické pomery

zjazdové trate

odjazdova trat (pristupové cesta)

mostny objekt

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

snehové zabrany

polyfunkény komplex Centrum

vplyvy sa nepredpokladaju

ubytovaci komplex Liptov

sankarska draha

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezZovania

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

vplyvy sa nepredpokladaji

CHOPOK — JUH: vplyv na klimatické pomery

odjazdova trat (pristupové cesta)

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

detsky Sportovy areél Maxiland

prevadzkovy objekt doplnkovej
vybavenosti — lokalita Krupova

vplyvy sa nepredpokladaju

cyklotrate

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy

vplyvy sa nepredpokladaji

Tab. €. 44: Vplyvy na ovzduSie

Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po €as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

CHO

POK — SEVER: vplyv na ovzdusSie

zjazdové trate

odjazdova trat (pristupova cesta)

mostny objekt

osobné horské dopravné

negativne vyznamné;

zariadenia a polyfunkéné objekty | docasné
doplnkovej vybavenosti
shehové zabrany vplyv sa nepredpoklada

polyfunkény komplex Centrum

ubytovaci komplex Liptov

sankarska draha

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

negativne vyznamné;

vplyvy sa nepredpokladaju
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Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

plochy dopravy (ako sucast docasné
planovanych objektov; okrem

odjazdovej trate)

negativny vyznamny

CHOPOK — JUH: vplyv na ovzdusie

odjazdova trat (pristupova cesta)
osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

vplyvy sa nepredpokladaju
negativne vyznamné;
docasné

prevadzkovy objekt doplnkovej
vybavenosti — lokalita Krupova

negativny malo vyznamny

detsky Sportovy areal Maxiland
cyklotrate

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

vplyvy sa nepredpokladaju

negativny vyznamny

Ovplyvnenie klimatickych pomerov z dbévodu realizdcie navrhovanych cinnosti
v rekreacnom stredisku Chopok sever a Chopok juh sa nepredpokladd ani po¢as vystavby
a ani poc¢as prevadzky posudzovanych ¢innosti.

Pri vacéSine posudzovanych ¢innosti sa nepredpoklada, ze budi mat’ negativne vplyvy na
ovzduSie ani pocas vystavby a ani po€as prevadzky.

Negativne vyznamné vplyvy sa ocakavaju pocCas vystavby posudzovanych c¢innosti
(prasnost, exhalaty z dopravy,...), pri plochach dopravy sa predpokladaji negativne
vyznamné vplyvy aj poCas prevadzky, kedy sa predpoklada v désledku zvySenej premavky
zvySena koncentracia prachu, ato nie len vlethom obdobi. Na zaklade realizovanych
spracovanych Stadii pre spravu o hodnoteni sa vyznamné zvySené koncentracie CO i NO,
napriek zvySeniu poltu automobilov v Uzemi nepredpokladaju.

Vplyvy na vodné pomery

Tab. €. 45: Vplyvy na vodné pomery

Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po ¢€as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK - SEVER: vplyv na vodné pomery

zjazdové trate

negativny vyznamny

negativny vyznamny

odjazdova trat (pristupové cesta)

negativne vyznamné

vplyv sa nepredpoklada

mostny objekt

negativny malo vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

osobné horské dopravné zariadenia
a polyfunkéné objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny vyznamny

negativny vyznamny

snehové zabrany

vplyv sa nepredpoklada

vplyv sa nepredpoklada

polyfunkény komplex Centrum

negativny velmi vyznamny

negativny vyznamny

ubytovaci komplex Liptov

negativny velmi vyznamny

negativny vyznamny

sankarska draha

negativny malo vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

negativny vyznamny

negativny vyznamny

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

negativny velmi vyznamny

negativny malo vyznamny
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po €as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK - JUH: vplyv na vodné pomery

odjazdova trat (pristupové cesta)

negativne vyznamné

vplyv sa nepredpoklada

osobné horské dopravné zariadenia
a polyfunkéné objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny vyznamny

negativny vyznamny

prevadzkovy objekt doplnkovej
vybavenosti — lokalita Krupové

negativny vyznamny

negativny vyznamny

detsky Sportovy areal Maxiland

vplyv sa nepredpoklada

vplyv sa nepredpoklada

cyklotrate

vplyv sa nepredpoklada

vplyv sa nepredpoklada

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

negativny vyznamny

negativny vyznamny

plochy dopravy

negativny vyznamny

negativny malo vyznamny

Vplyvy na vodné pomery sl spracované osobitne pre Chopok sever a Chopok juh a su
zaroven su roz€lenené na vplyvy pocas vystavby a vplyvy po€as prevadzky.

Chopok sever po_¢as vystavby
V oblasti Chopok sever sa navrhovana ¢innost po¢as vystavby spéja s vplyvmi v suvislosti
s:
aktivitami vykonavanymi v pobreznych zénach povrchovych véd,
aktivitami vykon&vanymi v ochrannych pasmach zdrojov,
aktivitami ovplyvriujacimi smer a rezim prudenie povrchovych a podzemnych vod.
Aktivity vykondvané v pobreznych zénach povrchovych véd
Viaceré navrhované ¢innosti budd vykonavané v pobreznych zénach vodnych tokov, pri
ktorych zaroven dojde k odstrafiovaniu vegetaé¢ného krytu a tym aj obnazeniu pody. Dojde
k tomu v tychto pripadoch:
- vodné toky Otupianka a Demanovka pri budovani privodného potrubia pre zasnezovanie
(variant A),
- vodny tok Deméanovka a lavostranny pritok potoka Prie¢ne (variant B),
- vodny tok Deménovka, miesto pod Vyvieranim pri budovani odberného objektu,
- vodny tok Otupianka pri budovani zjazdovej trate Rodinna,
- bezmenny lavostranny pritok potoka Prie¢ne pri budovani zjazdovej trate Ostredok,
- budovanie dazdovej kanalizacie Ustiacej do recipientov.

Vystavba v kontaktnej zone vodnych tokov vzdy predstavuje riziko pre povrchovy tok
z pohladu zmien kvalitativnych ukazovatelov vody. Vo vodnom toku méze prist k zakaleniu
vody prevazne nerozpustnymi anorganickymi latkami, ktoré pochadzaju z okolitého pédneho
substratu. Mechanicky zakal nemozno povazovat za zavazny a vplyvy su viazané vyhradne
na obdobie vystavby.

Aktivity vykondvané v ochrannych pdsmach zdrojov
Vzhladom na to, Ze v3etky navrhované c€innosti v oblasti Chopok sever budu vykonané
v ochrannom pasme (OP) Il. stupfia vodarenskych zdrojov Deméanovska dolina (do OP II.
stupna sprisnenych opatreni sa nezasiahne), bolo vypracované osobitné hydrogeologické
posudenie navrhovanej ¢innosti. V tomto posudku sa vplyvy na povrchovl a podzemnud vodu
pocas vystavby predpokladaju v sivislosti s:
- demontazou povodnych lyziarskych viekov,
- vystavbou lanovych drah a zjazdoviek vratane objektov obsluhy,
- vykopovymi pracami na stavebnych objektoch ubytovacich a obsluznych komplexov,
- vykopovymi pracami na vonkajSich rozvodoch elektrickej energie,
- vykopovymi pracami na zriadeni alebo prelozkach rozvodov inzinierskych sieti a
zasnezovania.
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Pre zabezpeCenie ochrany podzemnych véd sO navrhnuté opatrenia smerujlice

k minimalizacii moznosti kontaminacie podzemnych vod. Ide o nasledovné:

- zemné prace z vacSej Casti vykonavat rucne. Pri pouZiti strojov tieto musia vyhovovat
platnym a prisnym prevadzkovym a bezpeénostnym predpisom,

- nie su povolené strelné prace. Skaly velkych objemov je mozné len rozrusit vhodnou
pyrotechnickou metédou,

- dovoz materidlu atechnologie rieSit len dopravnymi mechanizmami, ktoré vyhovuju
prevadzkovym a bezpecnostnym predpisom,

- parkovanie mechanizmov a dopravnych zariadeni rieSit na parkoviskach resp. odstavnych
plochach na to uréenych,

- stavebnik musi mat vzdy k dispozicii prostriedky na likvidaciu Uniku znecistenych latok do
horninového prostredia,

- v pripade vyteCenia znedistujicich latok je nutné kontaminovand zeminu vyviest mimo
Uzemie ochranného pasma na vhodné loZisko,

- vzniknuté odpady likvidovat v stlade s pravnymi predpismi,

- po ukonc&eni prac zo zaujmoveho priestoru odstranit vietok stavebny materiél,

- zahajenie prac oznamit prevadzkovatelovi vodarenského zdroja Liptovskej vodarenskej
spolo¢nosti, a. s., Liptovsky Mikulas.

V OP Il. stupna vodnych zdrojov Demanovska dolina sa nachadza niekolko vyuzivanych
vodnych zdrojov a vystavba niektorych objektov je navrhnutd vich blizkosti. Ide o
prevazne neverejné zdroje, napr.:

- pramen chaty Bjornson — budovanie zjazdovej trate Rodinna, lokalizovana je vo
vzdialenosti 40 m juznym az juhovychodnym smerom od pramena,

- pramen chaty Bjoérnson — budovanie sankarskej drahy, lokalizovana je 60 m vychodne od
pramena,

- pramen na Starom Koliesku — budovanie zjazdovej trate Ostredok, lokalizovana je cca 60

m juzne od pramena,

- pramen Lukové — budovanie rozvodov vody pre zasnezovanie v oblasti Lukové, trasované
vo vzdialenosti 50 m juznym smerom od pramena.

Prace spojené s budovanim menovanych objektov by vzhladom naich charakter,
lokalizaciu, morfol6giu terénu a smer pridenia podzemnych véd nemali ovplyvnit’ vydatnost,
kvalitu a ani zdravotnl nezavadnost' zdrojov.

Aktivity ovplyvAujuce smer a reZim prudenia povrchovych a podzemnych véd

V stredisku je navrhovany ubytovaci komplex Liptov (Apartmanovy dom a Hotel Liptov) s 2
resp. 1 podzemnym podlazim (PP). Z dévodu mozného ovplyvnenia podzemnych véd a véd
Vrbického plesa navrhovanym ubytovacim komplexom Liptov, bol vypracovany
hydrogeologicky posudok, ktory je sucastou Spravy o hodnoteni. Z dbvodu realizacie
navrhovanej ¢innosti sa v zmysle spracovaného posudku predpokladaju nasledovné vplyvy
pocas vystavby:

Podzemna voda:

- ovplyvnenie smeru pradenia podzemnej vody ¢erpanim pri odvodriovani stavebnej jamy,

- ovplyvnenie smeru prudenia podzemnej vody zalozenim stavby pod hladinu podzemnej
vody,

- ovplyvnenie kvality podzemnej vody unikom znecistujucich latok.
Povrchova voda:

- ovplyvnenie kvality povrchovej vody unikom znecistujacich latok.

Z uvedeného prehfadu moznych vplyvov je zrejmé, ze rozhodujicim faktorom pre uréenie
ovplyvnenia podzemnej vody je hlbka zakladania objektu a najm& hlbka zakladania pod
hladinou podzemnej vody. Vplyv na Vrbické pleso je mozné predpovedat na zaklade
poznania hydraulického vztahu podzemnej vody a vody vo Vrbickom plese.
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Ovplyvnenie smeru prudenia podzemnej vody cerpanim vody pri odvodriovani stavebnej
jamy a zaloZenim stavby pod hladinu podzemnej vody

Tieto vplyvy zavisia predovdetkym od projektovanej hibky zakladania a Grovne hladiny
podzemnej vody. Hladina vody vo Vrbickom plese je v Urovni cca 1121 m n. m. (1121,35 —
geodeticky zamerané dra 05. 11. 2010). Hladiny podzemnej vody v okoli stavby boli overené
vrtmi a pohybovala sa v Urovni 0,5 — 8,05 m pod terénom. Vo vrtoch ktorymi nebola
dosiahnutd hladina podzemnej vody sa konzervativne uréila hladinu v drovni dna vrtu
(skuto¢énd hladina je hibSie). Z uvedenych Udajov a z Urovne hladiny vody vo Vrbickom plese
bola zostavena mapa predpokladanych hydroizohyps a smerov pridenia podzemnej vody
v lokalite a schematicky hydrogeologicky rez. V prirodzenom, neovplyvnenom stave
podzemna voda prudi priblizne smerom od juhu na sever, teda zhodne so sklonom terénu.
Podla zostavenej mapy hydroizohyps je Vrbické pleso dotované podzemnou vodou
pritekajucou z vysSie polozenych svahov a odvodriované na jeho severnej strane. Rychlost
pradenia podzemnej vody v hodnotenom Gzemi je cca 0,7 — 7,0 m/def (pre k = 1x10™ az
1x10° m/s). Planovany komplex Liptov bude realizovany v priestore stiéasného hotela Liptov
a nedostavaného objektu vjeho blizkosti. Terén na drovni nedokoncenej stavby je
v nadmorskej vyske 1133,38 m n. m., prizemie hotela Liptov je v nadmorskej vySke 1147 m
n. m. Zuvedenych adajov a mapy hydroizohyps vyplyva, Ze hladina podzemnej vody
v mieste planovanej vystavby a rekonstrukcie objektov je v hibke 10 aZ 15 m pod terénom.
Objekty teda budu zaloZené nad hladinou podzemnej vody. Z uvedeného vyplyva, Ze pocas
stavby nebude bude potrebné zo stavebnej jamy Cerpat podzemnu vodu a po vybudovani
stavby nebude stavebna jama ovplyviiovat pridenie podzemnej vody.

Ovplyvnenie kvality podzemnej vody unikom znecistujucich latok

Riziko znecistenia podzemnej vody je aktualne pocas vystavby Gnikom pohonnych hmét
a olejov zo stavebnych strojov. Toto riziko musi byt minimalizované dodrziavanim vSeobecne
platnych zasad. Pre obdobie vystavby sa zdéraznuje potreba vypracovat zavazny ,Plan
environmentalnych opatreni na zamedzenie mimoriadnych udalosti® (havarijny plan),
v ktorom budil Specifikované bezpeénostné, organiza¢né atechnické opatrenia, ktorych
Ucelom je zabezpecenie kvality Zivotného prostredia a prevencie znecistovania (zasahové
prostriedky, ich zloZenie, mnozstvo a miesto uloZenia na stavenisku). Mechanizmy sa nesmu
opravovat a ani do nich dopifiat pohonné hmoty mimo spevnenych a zabezpe&enych ploch,
je potrebné pouzivat len mechanizmy v dobrom technickom stave. Pre kontrolu zemnych
prac, €innosti vo vykopoch a pri zakladani je potrebné zabezpedit odborny stavebny a
geologicky dozor.

Navrhovana stavba nezasahuje priamo do povrchovych véd a od najblizSej povrchovej
vody, Vrbického plesa, je vzdialena cca 200 m. Preto nie je Ziaden predpoklad priameho
znedcistenia povrchovej vody pocas vystavby.

Chopok sever po_¢&as prevadzky
V oblasti Chopok sever sa navrhovand ¢innost po¢as prevadzky spaja s nasledujucimi
vplyvmi:
- ovplyvnenie vodnych pomerov Uzemia z dévodov odberov vody pre pitné Gcely,
— ovplyvnenie vodnych pomerov Uzemia z dévodov odberov vody pre zasnezovanie,
— ovplyvnenie kvality a kvantity povrchovych a podzemnych véd odpadovymi vodami,
— ovplyvnenie kvality a vydatnosti vodarensky vyuzivanych zdrojov,
— ovplyvnenie kvality povrchovych a podzemnych véd z dévodu manipulacie a skladovania
Skodlivych a obzvlast Skodlivych latok,
— ovplyvnenie rezimu a prudenia povrchovych vod,
— ovplyvnenie vodnych pomerov z dévodu odlesnenia.
Vplyvy na vodné pomery uzemia z dévodov odberov vody pre pitné ucely
Ovplyvnenie vodnych pomerov Uzemia z dbvodov odberov vody pre pitné Gcely sa
predpokladd z dévodu zvySenych poZiadaviek na odbery vdd na pitné Gcely. Jednotlivé
navrhované ¢&innosti v ramci prevadzky strediska Chopok sever vyzaduju dodavku pitnej
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vody. Zdrojom vody budu existujlce vyuzivané zdroje, ako povrchové tak aj podzemné. Tieto
zdroje maju v stcasnosti, na zaklade rozhodnuti organov Statnej spravy na Useku vodného
hospodarstva, uréené mnozstva véd, ktoré je z nich mozné odoberat. Zaroven su vSetky
zdroje v suUCasnosti vyuzivané. Hodnotenie vplyvov bolo zamerané na posudenie
disponibilného mnozstva vody potrebnej na zasobovanie jednotlivych objektov. Pri hodnoteni
sa vychadzalo z:

= odberov, pri ktorych sa zohladnili:

—odbery z jednotlivych zdrojov za roky 2008 - 2010, zdrojom informacii boli vlastnici,
spravcovia vodnych zdrojov,

—planované odbery — uvadzané ako suma priemernej dennej potreby a maximalnej dennej
potreby vody objektov, ktoré s v strediskach navrhované, povolené, eventudlne aj
objektov, ktoré budu potencialne v Gzemi sprevadzkované,

—odbery suvisiace s ¢innostami navrhovanymi v ramci obnovenia prepojenia stredisk
Chopok sever a Chopok juh;

= kapacit jednotlivych vodnych zdrojov, ktoré budu vyuzivané vyhodnotené na zaklade:

—vydatnosti podzemnych zdrojov, resp. v pripade dostupnosti informéacii na zaklade
povolenych odberov uvadzanych podlfa platnych rozhodnuti, ktorymi boli odbery
povolené,

—celkovej kapacity zdroja
° pri povrchovych zdrojoch sa zohladnil prietok vody vtoku s ohladom na potrebu

zachovania sanitarneho prietoku vody v toku — Qszss,
° pri podzemnych zdrojoch sa zohladnovala vydatnost zdroja;
= Kkapacit vodovodnych potrubi — vyhodnotené na zaklade dostupnych informacii
o privodnych a zasobnych potrubiach v Gzemi.

Pramern pri penzidne Energetik — vydatnost pramena je dostatoéna na pokrytie potrieb
stucasnych a vSetkych navrhovanych objektov. Informacie o kapacite privodného a
zasobného potrubia nie su k dispozicii, avSak mozno predpokladat, Ze ich kapacita bola
dimenzovana s ohfadom na povolené mnoZzstva vod, ateda je predpoklad, Zze kapacitne
vyhovuju. Otazny je vSak technicky stav potrubia, preto sa odporuca vykonat reviziu
odberného objektu a privodného potrubia.

Prameri Staré Koliesko — kapacita zdroja z hladiska jeho vydatnosti vyhovuje potrebam
zasobovania existujicich objektov, ako aj objektov navrhovanych. Podfa informacii z UPN
s vyuzivanim tohto zdroja sa uvaZuje tiez v suvislosti s navrhom na zriadenie dalSich
ubytovacich kapacit (70 16zok) v lokalite Lucky. Podla UPN obce Demé&novska dolina by
kapacita akumulécie v tomto pripade nepostacovala, preto je navrhnuté rozSirenie objemu
akumulacie na 75 m°. Podla zisteni objem akumulécie je uZ v st&asnosti 100 m® &o by
znamenalo, Ze je dostato¢ny na to, aby boli splnené poZiadavky vsetkych objektov na
zasobovanie. S ohladom na zisteny rozpor sa vSak odporuca verifikovat informécie o objeme
akumulacie a v pripade potreby spolupodielat sa na rozSireni objemu akumulacie vody vo
vodojeme.

Vodny tok Zadna voda — pri vyhodnoteni kumulativnych vplyvov odberov vody z toku
Zadna voda bolo zistené, Ze v Uzemi je nedostato¢ny disponibilny objem pitnej vody pre
suCasné avsSetky navrhované objekty a to najmd z ddévodu nevyuzivania kapacity
vodarenského zdroja. Ovplyvnené je to najma technickym stavom vodovodnej siete a k nej
prislichajicich objektov a povolenym mnozstvom vody odoberanej z toku. Z hodnotenia
vyplyva, Ze kapacita vodného zdroja Zadna voda je dostatoéna za podmienky rekonstrukcie,
eventualne dobudovania technickej infrastruktdry. Do Uvahy prichadzaju najma nasledujlce
moznosti:

1. zvySit mnozstvo vody odoberanej z povrchového toku nad rdmec povolenych odberov, pri
dodrzani sanitarneho prietoku. Za tymto Uc¢elom by bolo potrebné postupovat podla
zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (8§ 21) a pozZiadat o povolenie odberu na cca 22 I/s
(variant A), resp. 21,5 I/s (variant B).
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Navrhovanym rieSenim sa dosiahne pokrytie potrieb vSetkych objektov na zasobovanie
pitnou vodou. Z pohladu kvantity vody vtoku sa zvySené odbery prejavia poklesom
prietoku vody v toku v mesiacoch november a december. Pokles je priamo Umerny objemu
odoberanej vody. V mesiacoch januar az marec st dosahované nizSie stavy vodnosti, ¢o
sa neprejavi v systéme zasobovania vodou, ale bude mat vplyv na prevadzku
zasnezovacieho systému strediska.

. zrekonStruovat odberné objekty na pramefioch P-12, P-12a a zapojit ich do verejného
systému zasobovania véd spolu so zdrojom Zadna voda.

Vydatnost prameniov je viac ako 6 I/s, ¢o by v kombinacii s povolenym odberom zo
Zadnej vody (15,14 |/s), pokrylo celkovi potrebu vody pre navrhované cinnosti (bez
zohladnenia Gzemného rozvoja podla UPN). Je to v3ak podmienené vykonanim
technickych Uprav na odbernom objekte Zadna voda a dalSej technickej infraStruktlry a na
odbernych objektoch pramena P-12 a P-12a. Minimalny rozsah Uprav a oprav by bol
nasledovny:

- zvySenie kapacity odberného zariadenia na toku Zadna voda na uroveri povoleného
odberu, t.j. 15,14 I/s (existujucim odbernym zariadenim je mozné odoberat max. 6 I/s),

- rekonstrukcia odbernych objekty na pramerioch P-12 a P-12a,

- rekonStruovat Upravriu vody zvysit jej kapacitu na 30 I/s,

_ zvySit objemu akumuléacie, si¢asna akumulacia predstavuje 55 % z Qdax.

. realizovat odbery z nového zdroja vody, nezavislého od toku Zadna voda.

Do uvahy prichadzaju aj doplnkové zdroje vody, napr.:

- prameri Lukova — pri vydatnosti 0,12 I/s az 0,22 |/s a suCasnej spotrebe vody 0,1 I/s
v zimnych mesiacoch, by bolo k dispozicii 0,02 az 0,12 I/s. Podmienkou zapojenia tohto
zdroja do systému zasobovania objektov by bolo minimalne roéné sledovanie vydatnosti
zdroja. Na zaklade vysledkov pozorovani by bolo mozné rozhodnit o efektivite tohto
rieSenia.

- prameri Vyvieranie (pod existujicim odberom na pitné Gcely spoloénosti LVS) — mozné je
ho vyuzit na zasobovanie navrhovanych objektov, eventualne aj objektov s najvacsimi
narokmi na dodavku vody, ide o objekty Centra 1,2 a objekt Liptov. Toto rieSenie
prichadza do Gvahy aj s ohfadom na vydatnost zdroja a dostupnost technického rieSenia
odberného objektu a privodného potrubia k objektom. Pri budovani privodného potrubia
vody pre zasnezovanie z toku Demanovka (pod Vyvieranim) je mozné do vykopanej ryhy
ulozZit samostatné potrubie, ktorym bude voda z pramena Vyvieranie tlatena do
strediska. Odoberanu vodu bude potrebné upravovat v Gpravni vody. Navrhovany odber
vody 11,6 I/s — 12l/s, resp. 23,4 I/s — 24,1 l/s (max. denny odber) z pramena Vyvieranie
pod existujicim odberom by nemal vyznamny vplyv na prietok vody v toku Demanovka.
Zapojenim nového/-ych zdroja/-ov vody by sa zniZili naroky na odber vody zo Zadnej
vody. Naroky na dodavku vody zo Zadnej vody z dévodu realizacie navrhovanej €innosti
by boli nulové a napriek tomu odbery (kumulativhe) presahuju ramec povoleného
denného odberu. Zmenu povolenia odberov by bolo v tomto pripade potrebné realizovat
v slvislosti s planovanymi odbermi inych podnikatelskych subjektov, ktori maju v plane
v Uzemi vybudovat objekty vysoko naro¢né na dodavku vody.

Kapacitu existujiceho vodovodného potrubia bude potrebné vyhodnotit vo vy§Som Stadiu

projektovej dokumentacie na zaklade presného uréenia miest napojenia jednotlivych objektov
na potrubie. V pripade realizacie vySSie uvedeného variantu zasobovania strediska by
novonavrhované potrubie bolo dimenzované tak, aby kapacitne zodpovedalo mnozstvam vod
nim pretekajdcich. V pripade existujicej infrastruktiry zasobnych a privodnych potrubi
vedenych od odberného objektu na Zadnej vode k spotrebiskam, mozno ramcovo
konStatovat nasledovné:

kapacita potrubia PVC DN 200 od odberného objektu po mechanické predCistenie je Q=
100 Ifs,
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- kapacita zadsobného potrubia PVC DN 300 od akumulaénych nadrzi po preruSovaciu
komoru 2 x 75 m* a redukény ventil je Qh= 41,70,

- za prerusovacou komorou a redukénym ventilom dve zasobné potrubia s kapacitou 2 x
DN 200-Qh= 13,90 a DN 150-Q= 6,7,

- potrubie PVC DN 150 trasované k penzionu Ostredok Q= 6,7,

- za &erpacou stanicou potrubie PVC DN 100 vedené do vodojemu 75 m* na Koliesku.

Z kapacit vyplyva, Ze zasobné potrubia DN 300 a2 x DN 200 by mali byt schopné
zabezpecit prevedenie pozadovaného prietoku vody. Pripadna rekonsStrukcia privodnych
zasobnych potrubi by zavisela od priameho miesta napojenia a budovania vodovodnych
pripojok, ako aj od zvoleného modelu rieSenia zasobovania objektov vodou.

Z hodnotenia vyplyva, Ze vplyvy navrhovanych odberov na povrchové a podzemné vody
nebudd mat vyznamny negativny vplyv na kvantitu povrchovych a podzemnych vod.
Navrhované rieSenie zasobovania strediska pitnou vodou vyZzaduje zmenu platnych povoleni,
resp. vyZaduje ziskanie novych povoleni aj vo variante A, aj vo variante B. Bude potrebné
postupovat podla zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (8 21). V pripade jednotlivych alternativ
zasobovania strediska by stav bol nasledovny:

- alternativa 1 — potrebna je zmena platného rozhodnutia, teda zvySenie povolenych
odberov z toku Zadna voda na cca 21,5 l/s; 1857,6 m*/def vo variante B, resp. 22 l/s vo
variante A,

- alternativa 2 — odber bude vykonavany zo Zadnej vody v objeme 15,14 |/s, ¢o vyZaduje
zmenu vodopravneho povolenia pre denné mnozstva. Tieto je potrebné zvysit zo
stgasnych 606,05 m%def na 1308,1 m%def. Zaroven je potrebné vyuZivat kapacity
prameriov P-12 a P-12a,

- alternativa 3 — navrhovana ¢innost neovplyvni odber vody z toku Zadnéa voda. Potrebné je
v3ak poZiadat o povolenie odberov vody z toku Demé&novka v rozsahu cca 12 I/s.

Kapacity vodnych zdrojov v pripade ktorejkolvek zvolenej alternativy su postacujlce
a pokryju potrebu vody pre vSetky navrhované, ako aj existujice, eventualne projektované
objekty v Gzemi. Z hladiska rozsahu a miery ovplyvnenia vodnych zdrojov je rozdiel medzi
posudzovanymi variantmi A a B v rozsahu 0,5 I/s, pri€¢om menSie naroky na vodu ma variant
B.

Vplyvy na vodné pomery Uzemia z dévodov odberov vody pre zasneZovanie

Ovplyvnenie vodnych pomerov Uzemia z dbévodov odberov vody pre zasneZovanie sa
predpoklada z dévodu zvySenych poZiadaviek na odbery vody.

Vodny tok Demanovka — odber vody bude vykonavany v profile pod Vyvieranim.
Z hodnotenia poziadaviek na odber vody z toku vyplyva, Ze prietok vody v toku je dostatoény
na to, aby bolo moZné zabezpe&it dopifanie nadrze Biela put. V zimnych mesiacoch
vzhladom k niZSim vodnym stavom, bude mozné odoberat v marci 92 I/s a vo februari 99 I/s.
V ostatnych mesiacoch, v ktorych je planovany odber, je mozné odoberat pozadovanych 100
I/'s vody. V toku bude celoro¢ne zachovany sanitarny prietok Qszss = 201 I/s, na tejto drovni
bude prietok len v obdobi februar — marec, v ostatnych mesiacoch bude prietok podstatne
vysSi.

KedZe v stredisku je potrebné rieSit zasobovanie navrhovanych objektov pitnou vodou
a zdrojom tejto vody mdze byt aj tok Demanovka, pri hodnoteni vplyvov je potrebné zohladnit
skuto¢nost, Ze disponibilny objem vody vtoku bude prerozdeleny a ast z neho bude
odoberand na pitné ucely azvySna Cast mdze byt pouzita na zasnezovanie. Toto
prerozdelenie je zavislé od zvolenej alternativy zasobovania strediska pitnou vodou.
Alternativy 1 a 2 vyuzitia kapacit vodného zdroja Zadna voda (opisané vySSie) neovplyvnia
odbery vody z toku Deméanovka, nakolko sa neuvaZuje s odberom pitnej vody z pramera
Vyvieranie (pod existujicim odberom LVS, a.s.). Pri zohladneni alternativy zasobovania
strediska pitnou vodou z Pramena Vyvieranie (pod existujicim odberom pre LVS), teda
navrhovana alternativa 3 a pri zachovani sanitarneho prietoku vody v toku, bude pre potreby
zasnezovania k dispozicii 80 az poZzadovanych 100 I/s.
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Prerozdelenim odberov vody ztoku Deméanovka pre pitné Ucely ddjde k zniZeniu
mnoZzstva vody na zasnezovanie. Pokles je evidentny v mesiacoch februar a marec a je rovny
objemom vody odoberanej na pitné Ucely, t. j. 12 I/s (variant A), resp. 11,6 I/s (variant B).
Prietok je zaroven vtomto obdobi rovny sanitarnemu prietoku. Ostatné mesiace prietoky
nepoklesnd na uroven Qsss. Z hodnotenia alternativ vyplyva, Ze stav v toku v jednotlivych
mesiacoch bude nasledovny:

- november az januar — v alternative 1 a 2 bude prietok vy3Si ako v alternative 3 a zaroven

vo vSetkych troch alternativach bude prietok v toku vySsi ako sanitarny,
- februar a marec — vo vSetkych troch alternativach bude rovny sanitarnemu prietoku.

Vplyvom navrhovanej €innosti, bez ohfadu na zvolenu alternativu zasobovania strediska
vodou a naroky posudzovanych variantov na vodu (variant A, resp. B), dva mesiace v roku
bude prietok vtoku na Urovni sanitarneho prietoku. Nakolko vplyvom realizacie €innosti
prietok vody v toku klesne na prahovi hodnotu, povolenie odberov sa odport¢a podmienit’

- zriadenim merného profilu nad odbernym objektom,

- sledovanim prietoku vody vtoku v mesiacoch, kedy sa vykonava odber vody pre
zasnezovanie. Sledovanie je potrebné zabezpedit automatickym systémom (tzv. data-
logger) umozrujicim kontinualne sledovanie stavu prietoku vody,

- kontinualnym sledovanim mnozstva odoberanej vody.

Technicku realiziciu a zabezpe€enie monitorovania odberov je potrebné rozpracovat
v projekte pre Uzemné, resp. stavebné povolenie stavby privodného potrubia pre
zasnezovanie a vystavby odberného objektu na toku.

Z hladiska rozsahu vplyvov na hydroldgiu toku a k poklesu prietoku az na sanitarny prietok
je vyhodnejsi variant B.

Vodny tok Zadna voda — Z hladiska potrieb zasnezenia celého strediska, bude okrem
navrhovaného nového zdroja vody, vyuzivany existujaci zdroj vody — vodny tok Zadna voda,
z ktorého ma navrhovatel povoleny odber 40 I/s, s podmienkou uprednostnenia odberov pre
vodarenské Ucely a zachovania sanitarneho prietoku (20 I/s). So zvySenim odberov z toku
Zadna voda pre potreby zasnezZovania sa neuvazuje. Navrh celkového rozvoja strediska vsak
zvysuje poZiadavky na dodavku pitnej vody. ZvySenie objemu vody dodavanej pre pitné ucely
je mozné realizovat tromi alternativami, ktoré ovplyvnia systém zasnezovania a mnozstvo
vod v toku:

- alternativa 1 — zvysia sa odbery vody z toku Zadn& voda pre pitné tcely o 6,86 I/s (variant
A), resp. 6,36 I/s (variant B), t.j. mozny odber z toku pre zasnezovanie s podmienkou
zachovania sanitarneho prietoku Qsss= 20 I/s (v zmysle platného povolenia) bude 3, resp.
3,5 I/s az 40 I/s. ZvySené odbery vody z toku na pitné Ucely sa oproti si¢asnému stavu
prejavia poklesom prietoku poc¢as deviatich mesiacov v roku. Tri mesiace (januar, februar,
marec) nie je mozné v plnom rozsahu pokryt vodohospodarske zaujmy a zaujmy
prevadzkovatela strediska. Prietoky vody su pomerne nizke anakolko budd
uprednostriované odbery pre pitné Gcely, pre potreby zasneZovania zostane 3, resp. 3,5
az 18, resp. 18,5 I/s (0,5 I/s rozdiel sa odvija od posudzovaného variantu). V toku
v sUcasnosti je, a aj po realizacii navrhovanej €innosti bude zachovany prietok rovnajici sa
sanitirnemu prietoku aZ tri mesiace v roku. Vo variante B, po realizacii Cinnosti bude
A. Mesaéne korytom toku tak pretegie o0 1296 m® viac vody.

- alternativa 2 a3 — objem vody pre pitné Ucely sa dosiahne zinych zdrojov ako je
povrchovy zdroj Zadna voda, t.j. prietok vody a mnozstvo vody odoberanej na
zasnezovanie sa v porovnani so suéasnym stavom nezmeni.

Z hodnotenia vyplyva, Ze uZ v siCasnosti aZ tri mesiace vroku dochadza k poklesu

nesledovania stavu vody v toku moze prist k prekro¢eniu prahovej hodnoty (sanitarneho
prietoku) a k vyznamnym negativnym vplyvom na povrchovy tok. Riziko sa znasobuje
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skuto€nostou, Ze v tychto mesiacoch dochddza k pomerne znaénym vykyvom vo vodnych
stavoch, a su dni kedy prietok vody je niZSi ako sanitarny.

Podobne, ako v pripade toku Deméanovka, déjde vplyvom prevadzky strediska, bez ohladu
na alternativu zasobovania vodou a posudzovany variant A alebo B, k poklesu prietoku vody
v toku Zadna voda az na prahovi hodnotu. Z tohto dévodu sa odporuc¢a existujuci odberny
systém doplnit o:

- data-logger, pozadované je kontinualne meranie prietoku v profile pod odbernym objektom

Liptovskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.,

- prietokomer na existujacom odbernom zariadeni,
- riadiaci systém, ktory zabezpeci vyhodnocovanie ziskanych dat a automatické ovladanie

odberov — s moznostou ich pozastavenia v pripade, Ze prietok vody v toku bude < 20 I/s.

Technicku realiziciu a zabezpe€enie monitorovania odberov je potrebné rozpracovat
v projekte pre Gzemné, resp. stavebné povolenie stavby rozvodov pre zasnezovanie.

Z hradiska rozsahu vplyvov poklesu prietoku az na sanitarny prietok vplyvom odberov
vody je pre hydrolégiu toku vyhodnejsi variant B.

Komplexné vyhodnotenie vplyvov odberov _na povrchové vody Uzemia a vyhodnotenie
kapacity vodnej nadrze Biela put
Z prechadzajicich hodnoteni vyplyva, Zze zvolena alternativa zasobovania strediska pitnou
a Gzitkovou vodou sa odzrkadli v kvantite vody v tokoch. Vo vSetkych posudzovanych
alternativach a pocas vSetkych mesiacov, kedy budi vykonavané kumulované odbery, je
zachovany sanitarny prietok vtoku. Rozdiel medzi posudzovanymi alternativami je vSak
v disponibilnom objeme vody, ktoré je moZné odoberat z tokov za Ucelom jej akumulacie
a nasledne zasneZovania, ako aj rozsahom vplyvov na vodny tok. Na zaklade prehladu
dosiahnutelnych objemov vody pre zasneZovanie v zavislosti od zvolenej alternativy mozno
konStatovat, vyplyva, Ze najviac vody pre zasnezovanie bude k dispozicii v alternative 2
v oboch variantoch A aj B a najmenej vody pre zasnezovanie bude v alternative 3 vo variante
A. Zvolena alternativa nema vplyv na dizku trvania vplyvov na tok. V pripade toku
Demanovka bude dva mesiace v roku prietok vody v toku rovny sanitarnemu. Tok Zadna
voda je uz v sucasnosti ovplyvneny odbermi pre zasneZovanie pat mesiacov v roku, z toho tri
mesiace dochadza k poklesu prietokov az na Groven sanitarneho prietoku. Navrhovana
¢innost’ na tejto skutoCnosti ni€¢ nezmeni. Z pohladu zostatkového prietoku bola ako
najpriaznivejSia alternativa vyhodnotena alternativa 2, pri ktorej zostatkovy prietok vo
vodnych tokoch Zadna voda aj Deméanovka je najvyssi v oboch posudzovanych variantoch.
Pre uvedenu alternativu bolo vykonané kapacitné posudenie nadrze Biela put s objemom
18 000 m®. Posldenie sa opieralo o mnozstva voéd potrebnych na prvé zasneZovanie a pre
dosnezovanie a o pritok vody po¢as prvého zasnezZovania (140 I/s) a po¢as dosnezovania, ¢o
bolo pocitané pre pritok 108,86 az 119,86 I/s. Z vypoctov potrieb vody pre zasnezZenie
vyplyva, Ze voda potrebna na 1. zasnezenie (november — december) v mnoZstve cca
123 000 m® sa:
- do nadrze doda za 244 hodin, t.j. 10,1 dna, pri zohladneni skuto¢nosti, Ze zasnezZovanie
prebieha prevazne v noci, to bude 20 noci,
- z nédrZe sa odcerpa spolu 160 I/s za 204 hodin, t. j. 8,5 dia pri celodennom zasnheZovani,
pri noénom a vec¢ernom zasnezovani (12 hod.) 17 dni.

Zo zdrojov vody bude do nadrze voda pritekat pomalSie, ako je stredisko technicky
schopné zabezpecit rozstrek snehu na trate. Pri prvom zasneZovani sa cely objem nadrze
naplni a nasledne vycerpa 6,8 krat. Zasnezovanie bude za idedlnych podmienok trvat
priblizne 10 dni, resp. 20 vecerov a noci. Pokrytie rozdielu medzi maximalnym moznym
vykonom ¢Eerpadiel privadzajdcich vodu do n&drZze a Cerpadiel od€erpévajacich vodu z nadrze
je otazkou prevadzkového zabezpecenia chodu zasnezovania. Na dosnezovanie, v obdobi
mesiacov januér — marec, je potrebnych 180 414 m® vody a rezerva v objeme 58 300 m®. To
znamenda, Ze pri rovhomernom dosnheZovani po€as celého obdobia je denne potrebné
dogerpat cca 15 % objemu nadrze (2652 m® vody). Jeho doplnenie v januéri a marci bude
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trvat' pri maximalnom moZznom odbere 119,86 I/s 6 hodin, resp. uvedeny objem je mozné
dopifat rovnomerne podas 24 hodin, kedy bude postagovat odber zo zdrojov 30,7 I/s. Vo
februari (s moznym odberom max. 108,86 I/s) za viac ako 6 hodin 45 minut. V pripade, Ze sa
na realizaciu vyberie ina alternativa zasobovania strediska vodou, dbjde k poklesu objemu
vody najma v obdobi dosneZovania, &im sa prediZi doba dopifiania nadrze max. o 1,5 hodiny.
Pocas celej sezény sa kapacita nadrze vymeni 20 krét.

Kapacita zdrojov pokryje potrebu vody na zasnezZovanie v plnom rozsahu. V obdobi
zasnezovania je disponibilny objem vody postacujdci na zasneZenie celého strediska.
V Case, ked suU zniZené stavy v tokoch, zniZuju sa tieZ naroky na spotrebu vody. Prebieha len
dosneZovanie zjazdoviek. Podla vypoctov bude denne potrebné do nadrze doplnit 15 % jej
objemu, na ¢o su zdroje aobjem akumulacie postacujice. Ina situacia by nastala iba
v pripade nepriaznivych klimatickych pomerov v novembri a v decembri. V pripade posunu
prvého zasnezovania az na januar afebruar by objem vody v nadrzi av tokoch nebol
dostato¢ny. V pripade takychto stavov by bolo potrebné zvazit novd akumulaciu vody.

Hodnotenie poukazalo na skutoénost, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti vyzaduje v Gzemi
reSpektovat’ urcitt hierarchiu vo vyuZivani vodnych zdrojov:

1. zachovat sanitarny prietok vody v tokoch,

2. umoznit odber vody pre pitné Gcely,

3. odber vody pre zasnezovanie je mozné realizovat az po splneni predchadzajlcich dvoch
bodov.

ZvySenim narokov na odbery vod z tokov na pitné Gcely a na zasnezZovanie sa situacia
dostane na prahové hodnoty, preto musia byt odbery z toku riadené a podliehat kontrole.
Tato bude potrebné zabezpedit kontinualnym sledovanim prietokov vody v toku Zadna voda
a v toku Demanovka a tiez sledovanim odoberanych mnozstiev vody z tychto tokov.

Z hradiska posudzovanych variantov rieSenia sa odporica realizacia variantu B. Z pohladu
kumulativnych vplyvov, zohladrujicich odbery vody pre pitné uUcely atiez pre Ucely
zasneZovania, sa odporuca vybrat kompromisné rieSenie. To pokryje poZiadavky na dodavku
pitnej vody pre celé stredisko a zaroven bude pre zasneZovanie k dispozicii maximalny
mozny objem vody, ktory je z Uzemia mozné zuzitkovavat. Za takuto alternativu je
povaZzovana alternativa 2, t. j. odber vody navrhovany z pramenov P-12, P-12 a spolu
s odbermi z vodného toku Zadna voda v povolenom objeme 15,14 I/s (pozn. povolené denné
mnozstvo vody 606 m®defi bude potrebné zvysit na 1308,1 m®der). Tato alternativa
umoznuje odber vody pre zasnezovanie v najva¢som rozsahu a zaroven v toku sa zachova
najvacsi mozny prietok (v porovnani s alternativami 1 a 3). Alternativy 1 a 3 su taktiez
environmentalne prijatelné, avSak oproti alternative 2 nie st optimalne.

Vplyvy na kvalitu a kvantitu povrchovych a podzemnych véd v suvislosti s odpadovymi
vodami

Splaskové odpadové vody
Vzhladom nato, Ze navrhované objekty budl odkanalizované do existujicej kanalizacie,
vplyvy vypustania odpadovych véd bol hodnoteny kumulativne. Pri hodnoteni kumulativnych
vplyvov sa brali do Gvahy najméa nasledovné skuto¢nosti:
» produkcia splaskovych odpadovych v6d zahffiajlica informacie o:
—sudéasnej produkcii splaskovych véd odvadzanych do &istiarne odpadovych vod (COV),
—predpokladanej projektovanej produkcii splaskovych véd, ktoré budi odvadzané do COV
z objektov, ktoré su v stredisku navrhované, povolené, ako aj objektov, ktoré budu
potencialne v Gzemi sprevadzkované,
—produkcii splaSkovych véd v sulvislosti zo zamerom obnovenia prepojenia stredisk
Chopok sever a Chopok juh.
» kapacity infraStruktiry na zaklade povoleného mnozstva splaskovych véd vypuastanych
z COV, uvadzanych podla platnych rozhodnuti.
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Kapacita COV uZ vsugasnosti nevyhovuje potrebam &istenia odpadovych vod
z existujucich rekreaénych zariadeni v Demanovskej Doline az obce Pavéina Lehota.
Najvagsi podiel na nedostatoénej kapacite maji balastné vody, ktoré sa do COV dostavaji
z dévodu zlého technického stavu existujicej kanalizacie. Su¢asny nevyhovujlci stav je
potrebné rieSit bez ohladu na to, & posudzovana ¢innost bude povolena. Napojenie dalSich
objektov je vyrazne limitované si¢asnym stavom a preto by bolo vhodné spolupodielat sa na
sanacii tohto stavu. Vzhladom na to, Ze v stredisku Chopok sever sa uvazuje s odvedenim
100 % produkovanych splaskovych odpadovych véd do COV Pavéina Lehota, realizAcia
¢innosti, pri ktorych dochadza k produkcii splaskovych vod, je podmienena rekonstrukciou
existujicej kanalizacie a COV Pavéina Lehota. Alternativnym rieSenim by bolo spracovanie a
odsuhlasenie samostatného systému nakladania s odpadovymi vodami, nezavislého od
tohto existujiceho. Vzhladom na skutoénost, Ze stredisko Chopok sever sa nachadza
v chranenej vodohospodarskej oblasti, v ochrannom pasme Il. stupia, je preferovana cesta
centrélneho rieSenia odkanalizovania Gzemia s renovaciou kanalizacie a COV a s odvedenim
odpadovych vod az po ochranné pasma vodarenskych zdrojov. Zaroven je v ramci koncepcie
rieSenia odkanalizovania Uzemia potrebné dosledne oddelovat splaskové odpadové vody od
dazdovych vod pri vSetkych navrhovanych objektoch.

Realizacia navrhovanej ¢innosti sa vo vztahu k existujacej infrastruktire odpadovych véd
spdja s jednym pozitivom, a to moznostou preverenia technického stavu kanalizacie. Vykopy
pre privod vody pre zasneZovanie vo variante B budl vykonané v subehu s kanalizaciou, ¢o
umozni Liptovskej vodarenskej spolo¢nosti vykonat jej reviziu.

Vody z povrchového odtoku

Realizicia navrhovanej ¢innosti vyZaduje odlesnenie cca 37 ha plochu lesa vo variante
A acca 35 ha vo variante B. PloSne rozsiahlejSie odlesnenie bude vykonané za Ucelom
vybudovania zjazdovych trati, spolu takmer 18 ha a viac ako 2,2 ha (variant A), resp. 1,1 ha
(variant B) bude odlesnenych pri budovani odjazdovej zachrannej trate. Prieseky v ramci
ochrannych pasiem osobnych horskych dopravnych zariadeni budd vrozsahu 8,8 ha
a v ramci sankarskej drahy, v zavislosti od posudzovaného variantu, od 1,8 po cca 2,1 ha. Vo
vSetkych tychto pripadoch sa zmena koeficientu odtoku spaja so zmenou charakteru
povrchu, les sa zmeni na travnaty porast. Tato zmena sa prejavi na odtokovych pomeroch
zrazkovej vody z lokality. Povrchovy odtok sa nielen urychli, ale sa aj zvySi. Vzhladom na
rozsah vyrubu a zachovanie lesa, ako prevladajicej krajinnej Struktary v dotknutom Gzemi, sa
po realizacii navrhovanej ¢innosti nepredpoklada vyraznejSie zhorSenie retenénej schopnosti
s relevantnymi désledkami na odtokové pomery SirSieho Uzemia. Priame zasahy do
odtokovych pomerov sa predpokladaju na plochach zjazdovych trati a odjazdovej zachrannej
trate pri jej terénnych Upravach. Tieto si vyziadaju aj opatrenia na odvodnenie lokalne sa
vyskytujucich prameniacich a vymokajucich vdod a na odvedenie zrazkovych vod, ako
ochranu pred vodnou erdziou. Vybudovanim odvodfiovacich rigolov sa povrchové vody
z plochy zjazdovky odvedd mimo nej. Lokalne sa tym ovplyvni odtokovy rezim. V priestore
mimo zjazdovej trate bude ponechany prirodzeny charakter odtoku véd. Povrchové vody
ostanu v povodi Demanovky a jej pritokov. Z hladiska SirSieho priestoru sa odtokové pomery
Gzemia kvantitativne nezmenia.

K odlesneniu ddjde tiez v slvislosti s navrhovanou vystavbou objektov, napr. ubytovaci
komplex Liptov a navrhované bytové domy, uzol Priehyba, vrcholova stanica 8KLD Lucky —
Prie¢no a pod. Vo vSetkych tychto pripadoch dbdjde k zmene druhotnej krajinnej Struktdry. Les
sa zmeni na zastavané plochy. DalSia zmena odtokovych pomerov sa odakava v suvislosti zo
zastavanim existujacich travnych porastov. Tieto zmeny druhotnej krajinnej Struktiry sa
prejavia v lokalnej zmene odtokovych pomerov. Cast vod, napr. z objektov reStaurécii, stanic
OHDZ, obsluzného objektu, bude infiltrovand do podzemnych véd. Infiltraciou vod
v bezprostrednom okoli sa tento vplyv vyrazne eliminuje. Voda z povrchového odtoku
z navrhovanych objektov bude podla moznosti odvedena do povrchovych tokov, navrhovany
je potok Demanovka (objekty Liptov, Centrum 1 aCentrum 2). Odvedenim vbéd do
povrchového toku dbjde k nadlep3eniu prietokov. V ¢ase privalovych dazdov to mdze byt az
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o viac ako 300 I/s. Vody budu zaustené do toku na viacerych miestach. S ohladom na objemy
odvadzanych vod je odpori¢ané prehodnotit systém odvadzania dazdovych véd z Gzemia
a odpora¢ame aspon €ast z nich akumulovat’ v nddrZi Biela puat. Toto rieSenie je optimélne
najma z hladiska navrhovanych objektov Centra 1 a 2. Taktiez je navrhované prehodnotenie
miesta zauUstenia vod. Vodny tok Demanovka je vzdialeny cca 2,5 km. K navrhovanym
objektom su blizSie toky Otupianka a Zadna voda. V ramci rieSenia vdd z povrchového
odtoku odporucame reSpektovat navrhovani koncepciu odkanalizovania Gzemia.

Vody z povrchového odtoku navrhovanych povrchovych parkovisk pri bytovych domoch
ubytovacieho komplexu Liptov a prevadzkového komplexu doplnkovej vybavenosti na
Luckach, budu predc&istované v odlu¢ovaci ropnych latok. Odlu¢ova¢ bude konStruovany ako
plnoprietokovy so sedimenta¢nou a sorbénou ¢astou, s Gcinnostou ¢Cistenia na 0,1 mg NEL/I.
Pri zausteni takychto véd (pocas privalovych dazdov v objeme 17,9 I/s) do povrchovych vod,
neddjde k prekroc¢eniu limitov stanovenych NV &. 269/2010 pre ukazovatel NEL 0,1 mg/I.

Neverejné zdroje zasobovania

V Gzemi je situovanych niekolko neverejnych zdrojov zasobovania vodou, ktoré maji
vyhlasené ochranné pasma |. stupfia. Vzhladom na ich lokalizaciu sa nepriaznivy vplyv
prevadzky strediska na vydatnost, kvalitu a zdravotnd nezavadnost nepredpoklada.

Vplyvy vyplyvajace z manipulécie a skladovania Skodlivych a obzvlast Skodlivych latok
Realizacia navrhovanych ¢innosti vyvolava potrebu manipulacie so Skodlivymi latkami.

V priestore navrhovaného ideového bloku pri Gdolnej stanici 8KLD Lucky — Priehyba je

navrhovany sklad pohonnych hmét. Objekt je vzdialeny cca 150 m od hranice ochranného

pasma sprisnenych opatreni v OP Il. stupna vodarenskych zdrojov Demanovska Dolina.

S ohfadom na riziko vyplyvajuce z umiestnenia takéhoto skladu v blizkosti ochranného

pasma a zéroven aj z vlastnosti skladovanej latky, rizik vyplyvajdcich z transportu, stacania

a distribacie pohonnych hmét do ostatnych Casti strediska, neodpora¢ame umiestnit sklad

PHM v navrhovanom priestore. Potrebné je zvolit vhodnejSiu lokalizaciu skladov v stredisku.

Pri vybere umiestnenia skladu a navrhu jeho technického rieSenia je potrebné:

- umiestnit sklad tak, aby sa pri mimoriadnych okolnostiach mohlo G¢inne zabranit
neziaducemu Uniku PHM do pddy, podzemnych vod alebo do stokovej siete a aby sa tym
zabranilo ich neziaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami alebo s vodou z povrchového
odtoku,

- pouzivat len také zariadenia, technologické postupy alebo iné spdsoby zaobchadzania s
nebezpeénymi latkami, ktoré st vhodné aj z hladiska ochrany vod,

- zabezpecCovat prevadzku zamestnancami oboznamenymi s osobitnymi predpismi,
bezpecnostnymi predpismi a s podmienkami uréenymi na zaobchadzanie s nebezpecnymi
latkami z hladiska ochrany vod,

- pravidelne vykonavat kontroly skladov, nadrzi a prostriedkov na prepravu nebezpeénych
latok, ako aj vykonavat ich pravidelnd udrzbu a opravu,

- vybudovat a riadne prevadzkovat uc€inné kontrolné systémy na v€asné zistenie Uniku
nebezpeénych latok, na pravidelné hodnotenie vysledkov sledovania a oznamovat
vysledky organu Statnej vodnej spravy.

V pripade, Ze sa bude zaobchadzat s kvapalnymi Skodlivymi latkami v mnoZstve vaéSom
ako 1 m°, bude potrebné:

- zostavit plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného Uniku
nebezpecnych latok do Zivotného prostredia a na postup v pripade ich Uniku (dalej len
"havarijny plan"), predlozit ho organu Statnej vodnej spravy na schvalenie a oboznamit s
nim zamestnancov,

- vybavit priestory Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneSkodnenie Uniku
nebezpecnych latok do vod alebo prostredia suvisiaceho s vodou.

Vplyvy suvisiace s umiestnenim stavieb v ochrannom pasme vodarenskych zdrojov
Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v Uzemi, ktoré patri do OP Il. stupna vyuzivaného
vodarenského zdroja pre skupinovy vodovod Liptovsky MikuldS. Ochranné pasma
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vodarenskych zdrojov Demanovska dolina pre SKV Liptovsky Mikuld$S boli vyhlasené
Rozhodnutim ObUZP Liptovsky Mikula$ pod &. SVS 1920/1995-Mk diia 07. 11. 1995 pre
vodarenské zdroje:
- pramen Vyvieranie,
- pramen Stola,
- povrchovy odber Zadna voda.

Posudzované c¢innosti nie su navrhované na Uzemi OP so sprisnenymi opatreniami.
S ohladom na poZiadavku zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a vyhlasky ¢&. 29/2005 Z. z.
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o uréovani ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov, o
opatreniach na ochranu véd a o technickych Upravach v ochrannych pasmach vodarenskych
zdrojov bolo vypracované osobitné hydrogeologické posudenie navrhovanej &innosti vo
vztahu k ochrannym pasmam vodarenskych zdrojov. V posideni sa uvadza (vid textovl
prilohu spravy o hodnoteni), Ze podmienkou realizacie pripravovanej vystavby je
rekonStrukcia kanalizaéného zberaa verejnej kanalizacie vrozsahu minimalne pod
vyuzivany vodarensky zdroj v jaskyni Vyvieranie tak, aby boli vyli¢ené uniky do podzemnych
vbd. Zriadenie centralneho skladu PHM a Cerpacej stanice v objekte Udolnej stanice LuUcky —
Priehyba nie je mozné realizovat podla predloZzeného navrhu. Uvedenu &innost je potrebné
prelozit na lokalitu Biela puat, resp. Zahradky, s reSpektovanim takého stavebného rieSenia,
ktoré bude zabezpeCovat najprisnejSie ochranné opatrenia proti Gniku znecistujdcich,
ropnych latok do podzemnych véd.

Vplyvy suvisiace s moznostou ovplyvnenia reZimu a prudenia povrchovych a podzemnych
vod
Vplyv navrhovanych objektov na rezim a pradenie vod

K trvalému ovplyvneniu rezimu a pradeniu véd mdze dbjst najma z dévodu osadenia
objektov pod hladinou podzemnej vody. Teoreticky predpoklad ktomu dava budovanie
podzemnych parkovisk, najma v oblasti ubytovacieho komplexu Liptov. Hydrogeologicky
posudok (Auxt, A., november 2010) vyhodnocuje moznosti ovplyvnenia Vrbického plesa
zmenou prudenia podzemnej vody. V posudku sa uvadza, Ze Vrbické pleso nema povrchovy
pritok, ale ma vybudovany povrchovy odtok a ma aj podzemny odtok, ktory bol umelo
zmenseny. To znamena, Ze vymena vody v plese sa odohrava dotaciou plesa podzemnou
vodou (zrazky spadnuté priamo na plochu plesa avypar z hladiny zanedbame) a jej
povrchovym odtokom. Z morfoldgie terénu i zostavenej mapy predpokladanych hydroizohyps
vyplyva, Ze hlavné pritoky podzemnej vody do plesa mézu byt len zjeho juznej strany.
Z posudenia vplyvu navrhovanej stavby na podzemnd vodu vyplyva, Ze stavba
pravdepodobne neovplyvni pradenie podzemnej vody a rezim Vrbického plesa a jeho dotacia
podzemnou vodou pocas realizacie stavby s najvaéSou pravdepodobnostou nebudi
ovplyvnené.

Vyznamnou neistotou hodnotenia je skutoénost, Ze v lokalite neboli realizované
hydrogeologické prieskumné prace, ktoré by umoznili exaktne definovat hydrogeologické
pomery a najma vztah podzemnej a povrchovej vody. Na zaklade Grovne poznania lokality sa
uvedené hodnotenie s vysokou pravdepodobnostou povazuje za spravne, ale je nevyhnutné
uvadzané Udaje overit podrobnym hydrogeologickym prieskumom.

Na zaklade hodnotenia  hydrogeologickych  a hydrologickych  pomerov  sa
v hydrogeologickom posudku konStatuje, Ze z hladiska vplyvov na podzemnd vodu
a povrchové vody je d¢innost realizovateln4 a pravdepodobne nebude mat vplyv na
podzemnu vodu a nasledne na Vrbické pleso.

Vplyv zasnezovania na rezim a pradenie vod

V predchadzajucej casti su hodnotené vplyvy odberov vody ztokov na prietoky vo
vodnych tokoch. V tejto Casti je posudeny vplyv vody, ktora je v podobe snehu dopravena na
zjazdovky a dostava sa tak do hydrologického kolobehu dva krat. Pri vypocétoch sa bude
uvazovat s maximalnym rozsahom zasnezovanych trati (cca 102 ha) a maximalnym
mnoZstvom vody pouZitej na zasneZovanie — 361 000 m*. Vypodet je spracovany pre oba
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posudzované varianty spolo¢ne, nakofko rozdiel medzi variantmi Aa B z pohladu miery
ovplyvnenia véd v Uzemi je minimalny az zanedbatelny. Rozdiel je dany len zasnezovanou
plochou sankarskej drahy. Hodnotenie je vykonané v dvoch Grovniach:

1. zmena hydrologického rezimu v povodi

Definovanie rozsahu ovplyvneného povodia je v Demanovskej doline pomerne zlozité.
Horné Cast' doliny, v ktorej sa nachadzaju vSetky zjazdové trate, je budovana kryStalinikom
a pomerne rozsiahlymi glacidlnymi a glacifluvialnymi sedimentmi. Tvoria ju povodia
Demanovky (4-21-02-028) a Zadnej vody (4-21-02-029). Vody z tejto oblasti su zdrojom
zasob podzemnej vody v €asti povodia tvorenej mezozoikom. Vplyv zasneZovania je
hodnoteny vo vztahu k ploche povodia nad pramenom Vyvieranie, t.j. je vztiahnuty k ploche
40 km? Na tato plochu spadne v priebehu roka priemerne 1300 mm zrazok, tj. cca
52 000 000 m® vody, odtok z povodia je cca 36 000 000 m? za rok. MnoZstvo vody pouZité na
zasnezovanie, t.j. voda, ktora sa kolobehu zi¢astni dvakrat, predstavuje 0,7 % zo zrazok a 1
% z odtoku. Pozitivnym vplyvom v povodi teda bude to, ze 1 % roéného odtoku vody
absolvuje kolobeh dvakrat. Negativnhym vplyvom bude, Ze v €asti pod odbernym miestom
bude v ¢ase odberov povodie 0 1 % ro€ného odtoku ochudobnené. Pozitivny aj negativny
vplyv sU svojim rozsahom malo vyznamné. Takto vycisleny vplyv na hydrologicky
a hydrogeologicky rezim v povodi je zanedbatelny. V porovnani so stuéasnym stavom, sa
rozSirenim zasnezZovania na existujuce a navrhované zjazdové trate, do obehu vrati o viac
ako 0,3 az 0,4 % vody zo zradzok aj odtoku.

2. zmena vodnych pomerov na ploche zjazdoviek

Na plochu 102 ha spadne za rok 1 326 000 m® vody, z toho v novembri az marci cca 498
000 m®. Objem vody dopravenej na zjazdovky vo forme snehu predstavuje 28 % z roéného
objemu zrazok a 72 % zvySenie mnozstva vody spadnutej vo forme snehu poc¢as zimy. Tato
zmena mnoZzstva vlahy sa prejavi na samotnych zjazdovkach a v ich bezprostrednom okaoli.
Vplyv sa prejavi najmé v neskorSich jarnych mesiacoch, v aprili a v maji, kedy sa technicky
sneh bude topit. ZvySenie vrstvy snehu na zjazdovkach v spojeni s jeho neskorSim topenim
m4& negativne aj pozitivne vplyvy. Z hfadiska vodného reZimu je jednoznaéne pozitivnym
vplyvom zvySené mnoZstvo vlahy v bezprostrednom okoli zjazdoviek. Negativhou ¢astou
vplyvu by mohla byt zvySena vodna erdzia pri topeni snehu. Negativny vplyv topenia je
¢iasto¢ne eliminovany prave oneskorenim topenia technického a preparovaného snehu
v porovnani s prirodnym snehom. Topenie je tak rozlozené na dlhSie obdobie a deje sa
v Case, ked je pbda v okoli uz rozmrznuta, takze velka ¢ast vody méze vsiaknut a neodteka
len povrchovym odtokom.

Rezim a prudenie véd v Gzemi budid ovplyvnené v minimalnom rozsahu. Vplyv je mozné
definovat ako malo vyznamny. Medzi posudzovanymi variantmi nie je rozdiel medzi
variantom A a B.

Chopok juh po_¢as vystavby

Vplyvy na povrchové vody

V oblasti Chopok juh budl povrchové vody ovplyviiované najma pocas prac v koryte
bezmenného pritoku Bystrianky. Tok bude preklenuty prijazdovou cestou, zasiahne sa do
jeho brehov z dévodu budovania kanalizacie a zaroven je &ast parkoviska projektovana
v bezprostrednom kontakte stokom. Charakter vplyvov je rovnaky, ako bol uvedeny pre
stredisko Chopok sever. Ide o do€asny vplyv.

Vplyvy na podzemné vody

Stavebné prace, pohyb mechanizmov v Gzemi, odstranenie ¢asti povrchovych vrstiev pddy
v niektorych €astiach dotknutého Gzemia by mohli mat vyznamny vplyv na kvalitu podzemnej
vody. Ide najmd o oblast ochranného pasma pramefia Kosodrevina, kde sa Unik latok
Skodiacim vodam méze prejavit zhorSenim kvality podzemnych véd a nasledne aj vodného
zdroja. Zdrojom tychto latok budi mechanizmy a automobily pohybujice sa v ochrannom
pasme a v kontaktnej zéne s nim. V kontaktnej zéne s OP |. stupfia pramefia Kosodrevina je
trasovana lanova draha Jelenia luka — Predné DereSe. Za U¢elom zabezpedenia ochrany
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zdroja v OP |. stupna bude potrebné pri vystavbe patiek lanovej drahy dodrziavat nasledovné
opatrenia:
» v oblasti vy€leneného OP I. stupfia pramena Kosodrevina je prisne zakizané:
— umiestriovat patky lanovky Jelenia lika — Predné DereSe,
- budovat inZinierske siete,
- realizovat vyrub porastu kosodreviny a odstranovat korefiovy systém drevin,
- vykonavat zemné prace,
- vyrub kosodreviny na prvej péatke lokalizovanej nad ochrannym pasmom I. stupna je
potrebné vykonat ru¢ne len v nevyhnutnom rozsahu,
- v priestore je potrebné organiza¢ne vylucit zhromazdovanie robotnikov.
= patku nad OP . stupfia umiestnit minimalne 25 m nad tymto ochrannym pasmom.

Navrhované ¢&innosti, najméa vo vychodnej €asti strediska Chopok juh, budd vykonavané
na okraji ochranného pasma Il. stupna vodarenského zdroja TrangoSka. Za U¢elom splnenia
poziadaviek zakona ¢&. 364/2004 Z. z. ovodach avyhlasky & 29/2005 Z. z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o uréovani ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov, o opatreniach
na ochranu véd a o technickych Upravach v ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov bolo
vypracované osobitné hydrogeologické posudenie, z ktorého vyplyva, Ze stavbu je mozné
odsuhlasit za predpokladu dodrzania opatreni, 0. i. aj opatreni pri realizacii stavby.

Chopok juh po_¢as prevadzky
Vplyvy pocas prevadzky boli vyhodnotené v identickej Struktlire ako pre oblast Chopok

sever. Hodnotenie vplyvov uvedené v nasledujicom texte sa zameriava na vyhodnotenie

moznosti:

- ovplyvnenia vodnych pomerov Uzemia z dévodu odberov vody pre pitné Gcely a pre
zasnezovanie,

- ovplyvnenia kvality a kvantity povrchovych a podzemnych vdd odpadovymi vodami,

- ovplyvnenia kvality a vydatnosti vodarensky vyuzivanych zdrojov,

- ovplyvnenia kvality povrchovych a podzemnych vod z dévodu manipulacie a skladovania
Skodlivych a obzvlast Skodlivych latok,

- ovplyvnenia rezimu a prudenia povrchovych vod.

Vplyv odberov v6d na pitné tcely na vodné pomery Uzemia

Vplyv odberov véd na vodné pomery Uzemia sa predpoklada z dévodu zvySenych
poziadaviek na odbery vod na pitné Gcely. Hodnotenie bolo vykonané identickym spdsobom
ako v pripade strediska Chopok sever. Hodnotenie vplyvov bolo zamerané na posudenie
disponibility vody potrebnej na zasobovanie jednotlivych objektov, pricom vychadzalo z:
= odberov, pri ktorych boli zohladnené:

—odbery z jednotlivych zdrojov za roky 2008 - 2010, zdrojom informacii boli vlastnici,
spravcovia vodnych zdrojov,

—-planované odbery — uvadzané ako suma priemernej dennej potreby a max. dennej
potreby vody objektov, ktoré su v strediskach navrhované, povolené, eventualne aj ako
objekty, ktoré budu potencialne v dohladnej dobe v Gzemi sprevadzkované,

—odbery suvisiace s ¢innostami navrhovanymi v ramci obnovenia prepojenia stredisk
Chopok sever a Chopok juh;

= kapacit jednotlivych vodnych zdrojov, ktoré budd vyuZivané a boli vyhodnotené na
zaklade:

—povolenych odberov uvadzanych podfa platnych rozhodnuti, ktorymi boli odbery

povolené,
—celkovej kapacity zdroja — pri podzemnych zdrojoch sa zohladhovala vydatnost zdroja;
» kapacit vodovodnych potrubi — vyhodnotené na zaklade dostupnych informacii

o privodnych a zasobnych potrubiach v Gzemi.
Odbery sa budu vykonavat z pramerfia Kosodrevina a pramena Trangoska.
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Prameri Kosodrevina

Vydatnost pramena, ako aj povoleny odber vod z neho, su postacujuce na pokrytie potrieb
zasobovania navrhovanych objektov. Priemerny odber bude na Urovni 45 % povoleného
odberu. Aj pri maximalnych odberoch sa vyuzije len 5 % kapacity vodného zdroja, avSak viac
ako 100 % z maximalneho povoleného denného odberu. ZvySenu spotrebu pokryje
existujica akumulaéna nadrZ s objemom 12,55 m®. Realizacia &innosti si nevyZiada zmenu
platného povolenia.

Prameri TrangoSka

Vydatnost zdroja sa v rdmci roka meni, priemerne je na Urovni va¢Sej ako 92 I/s, v ¢ase
minim, vyskytujacich sa v zime, klesne na 55 I/s. Minim& v8ak boli v roku 2009 zaznamenané
naopak, teda v letnom obdobi na drovni 65 I/s a v zime boli dosahované maximalne hodnoty,
110 I/s. Zuvedeného vyplyva, Ze vydatnost pramena sa vyrazne meni. KaZdoro¢ne
v zimnom obdobi, resp. skoro na jar, klesa vydatnost vodného zdroja, ¢omu sa adekvatne
prispbdsobuje odber vody. Deficit vody je nasledne vyrovnavany zaloznym zdrojom
a Cerpacou stanicou Kamernolom pri Brezne. Vykyvy je mozné pozorovat tiez v aktualnej
spotrebe vody. K narastu potreby dochadza najma v zimnom obdobi. Z pohladu navrhovanej
¢innosti mozno za najnepriaznivejSi stav povazovat subeh dvoch okolnosti: minimalna
vydatnost pramena v zimnom obdobi v kombinéacii s vytazenostou zariadeni CR v stredisku
a teda so spotrebou vody na drovni maxim.

Podiel spotreby vody na celkovej spotrebe v objektoch a ¢innostiach navrhovanych
v ramci zameru a na obnovenie prepojenia stredisk Chopok sever a Chopok juh je minimalny
— 0,3 %. Napriek tomu tato investicia méze mat vplyv na celkovy rozvoj strediska a dostavbu
navrhovanych objektov, ¢im by sa nepriamo zvysili naroky na spotrebu vody a odbery
by dosiahli projektovant Uroven v uréitom obdobi rovnajicu sa vydatnosti. Kapacita zdroja je
dostato¢na na pokrytie potrieb navrhovanych objektov, ako aj vSetkych projektovanych
objektov v Uzemi. Realizacia €innosti nepriamo vyvol4 tlak na zaloZné zdroje dodavajlce
vodu do rozvodného systému, napr. Tale (Chlérovna), Chvatimech, prip. dalSie, ktoré sa
spolupodielaju na zasobovani obyvatelstva nizSie polozenych obci a mesta Brezno vodou.
Rozhodnutie, ktorym boli povolené odbery z pramena, zostane v platnosti v plnom rozsahu.
Navrhovana ¢innost’ nevyvola tlak na jeho zmenu.

S ohladom na morfologiu terénu a lokalizaciu vodného zdroja a jeho privodného potrubia,
odpori¢ame v ramci spracovania projektovej dokumentécie stavieb navrhovanych v lokalite
Krupova, preverit tlakové pomery v privodnom potrubi a zisteny skutkovy stav zohladnit
v navrhoch zasobovania objektov pitnou vodou.

Z hodnotenia vyplyva, Ze odbery pre zasobovanie jednotlivych objektov budi vykonavané
v ramci platnych povoleni, bez potreby zmeny rozhodnuti. Kapacity vodnych zdrojov su
postacujuce a pokryja potrebu vody pre vSetky navrhované ako aj existujlice, eventualne aj
pre projektované objekty v Gzemi. Medzi posudzovanymi variantmi nie je rozdiel medzi
variantom A a variantom B.

Vplyv odberov vod na zasnezovanie na vodné pomery Uzemia

Potok Bystrianka

Vplyvy navrhovanej €innosti sa odvijaju od poZiadavky na zvySenie odberov vody z toku
Bystrianka z pévodnych 31 I/s na 120 I/s. Vypocty poukazuji na skuto¢nost, Ze s ohfadom na
poziadavku na zachovanie sanitarneho prietoku, bude mozné v mesiacoch januar a februar
odoberat’ 88-91 I/s. Navrhované odbery spbsobia pokles prietokov vody v toku na Uroven
sanitarneho na dva mesiace v roku. Povolenie odberov je preto podmienené kontinualnym
meranim prietoku vody v toku a odoberanych mnoZzstiev vody.

V profile pod odberom pre zasnezovanie (cca 9 km juznejSie) sa v kontakte s tokom
Bystrianka nachadza vodarensky zdroj Tale — Chlérovha. Moznosti ovplyvnenia tohto zdroja
z dévodu zvySenych odberov boli vyhodnotené na zaklade poznatkov o genéze pramena
a systému jeho dotovania. Hydrogeologicky je Uzemie velmi zlozité a dosial geologicky
nedostatoCne objasnené je UGzemie za severovychodnou hranicou vymedzenej
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hydrogeologickej Struktary (oblast severovychodne a vychodne od Prieslopu). Uzemie zabera
rozlohu 3,97 km? a podla doteraj$ich poznatkov je z hladiska rezimu podzemnych véd
oddelené od vySSie uvedenej hydrogeologickej Struktlry. Na juhozapade, juhu i vychode je
obmedzené k povrchu vystupujicimi nepriepustnymi spodnotriasovymi stvrstviami stredného
¢iastkového chocéského prikrovu, na severe pokracovanim tektonického obmedzenia
hydrogeologickej Struktiry vapencov a dolomitov cho&ského prikrovu a karbonatickych
zlepencov paleogénu v oblasti medzi Podbrezovou — Bystrou — Krpa¢ovom — Jasenim a
Lopejom. Vo vnutri tohto vymedzeného Gzemia, ktorého vychodné ohranienie tvori vodny
tok Bystrianka, nie sU blizSie objasnené geologické pomery v dosledku velkej hrabky
kvartérnych sedimentov a tym i zakrytia podloznych suvrstvi. Zakladnym markerom pri
spoznavani genézy pramena je vysoky obsah siranov v jeho vodach. Podla vysledkov
hydrochemického mapovania v tejto oblasti, su takéto vody typické pre subvertikalne zlomové
pasmo vychodozapadného smeru, tzv. hronsky zlom, pozdiz ktorého bol vyzdvihnuty masiv
Nizkych Tatier. Vody tohto pasma su charakteristické vysokou mineralizaciou spésobenou
CaS0, z polbéh sadrovcov a anhydritov vystupujdcich v spodnom triase na zlomovom pasme
alebo v jeho blizkosti. Stredoslovenské vodarne a kanalizacie (StVaK) Banska Bystrica
vykonavali v obdobi po zachyteni pramena (od roku 1987) pravidelné sledovanie
kvalitativnych ukazovatelov podzemnej vody pramena. Ako vyplyva z vysledkov tychto
pozorovani, vykonavanych s periédou cca 1 x za 6 mesiacov, obsahy anorganickych latok,
signalizujlcich antropogénne ovplyvhovanie kvality vody, ostali za celych 11 rokov
monitorovania nezmenené a na nizkej dGrovni. Obsahy aniénov ClI' a NOs a kationu Fe?
nevykazuju stupajuce trendy a ich droven je hlboko pod medznou hodnotou stanovenou STN
75 7111 ,Pitna voda“. Podobné priaznivé vilastnosti ma voda pramena , Tale — Chlérovna“ aj v
pripade chemickej spotreby kyslika vzhfadom na manganistan draselny, ba dokonca v
pripade obsahu rozpusteného kyslika mézeme zaznamenat stUpajici trend. Zna¢ne vysoka
hodnota celkovej tvrdosti vody i celkovej alkality je spdsobena uz vySSie uvadzanym vysokym
obsahom SO, aniénov. Obsah siranovych aniénov vSak nebol systematicky monitorovany,
viaceré a{chivované analyzy voéd zdroja Tale — Chléroviia ho vSak uvadzaju v rozpati od 38 —
200 mg.I"™.

Priebeh a rozsah pasiem hygienickej ochrany tohto zdroja pitnej vody je z dévodu
genetickych suvislosti vzniku véd pramena atypické. Vnatorné OP II. stupia je vzdialenejSie
od ochranovaného zdroja pitnej vody nez OP Il. stupria vonkajSie. Toto atypické ¢lenenie ma
v3ak svoje hydrogeologické podmienenie, oblast horného toku Cierneho potoka s velkou
pravdepodobnostou rychlo komunikuje s podzemnymi vodami rauwackového drénu a
nasledne s vodami pramena Tale — Chlérovna, takze si zasluhuje déslednejSiu ochranu nez
nizSia ¢ast jeho povodia. NiZsia Sast povodia Cierneho potoka je navy$e chranena hrubou
vrstvou kvartérnych sedimentov.

Vzhladom na neurcitosti a nejednoznac¢nost nazorov na systém dotovania pramena
a neistoty od toho sa odvijajucej, ako aj skutoénosti, Ze vydatnost pramena klesa kazdoro¢ne
v zimnom obdobi, resp. skoro na jar je odporiu¢ané povolit odbery v objeme 120 I/s
z Bystrianky len po¢as obdobia november — december. V ostatnych mesiacoch v roku sa
navrhuje zachovat odbery v su¢asnosti plathom rozsahu t.j. 31 I/s.

Navrhované zvysenie odberov nijakym sp6sobom neovplyvni prevadzku golfového ihriska.
Vz4jomné ovplyvnenie je vylicené s ohfadom na sezénny charakter oboch aktivit. V rAdmci
sezbn sa pritom tieto aktivity neprekryvajd, t. j. odbery nie s vykonavané ani v jednom
pripade celorone, alebo stc¢asne. Synergia navrhovanych odberov a odberov vody pre golf
vo vztahu k vodnému zdroju Tale — Chléroviia je vylicena.

ZvySenim odberov vody z toku Bystrianka dbjde k poklesu prietoku v toku v obdobi januar
afebruar az na Udroven sanitarneho prietoku. lde o stav, ktory je potrebné dbésledne
monitorovat, preto boli navrhnuté opatrenia, ktoré zabezpecia pina kontrolu nad procesmi
odberov. Tato je potrebna aj s ohfadom na neistoty, ktoré sa odvijaju od vplyvov na vodny
zdroj Tale — Chléroviia. Napriek tomu, Ze pravdepodobnost ovplyvnenia je velmi mala,
preskimanost GUzemia je slaba a su tu nazorové rozdiely na systém dotovania pramena,
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preto sa preventivne odpordc¢a regulovat odbery. Medzi posudzovanymi variantmi nie je
rozdiel (variant A = variant B).

Vplyv vypustania odpadovych vod na povrchové alebo podzemné vody

Splaskové odpadové vody

Odvod splaskovych véd je navrhnuty tak do existujucej COV, ako aj do novo
navrhovanych COV. V pripade zalstenia splaskovych vod do existujicej kanalizacie a COV
TrangoSka sa vplyvy vypustania odpadovych vod hodnotili kumulativne. Pri hodnoteni
kumulativnych vplyvov sa brali do Gvahy najma nasledovné skuto¢nosti:
= produkcia splaskovych odpadovych véd zahffiajuca informécie o:

—sudasnej produkcii splaskovych véd odvadzanych na jednotlivé COV,

—predpokladanej projektovanej produkcii splaSkovych vod, ktoré budd odvadzané na
prislusnia COV, v stredisku Chopok juh nie st navrhované objekty inymi subjektmi, ktoré
by boli odkanalizované do existujucej COV,

—produkcii splaskovych véd v sUvislosti zo zdmerom obnovenia prepojenia stredisk
Chopok sever a Chopok juh;

= kapacity infrastruktiry — na zaklade povolenych prietokov splaskovych véd na jednotlivé
zariadenia, uvadzané podla platnych rozhodnuti.

V pripade novonavrhovanych COV sa uvaZuje len s produkciou odpadovych véd
Z navrhovanych objektov.

COV Trangoska

V stgasnosti je do COV Trangoska privadzanych priemerne 0,06 aZ 0,08 I/s splaskovej
odpadovej vody. V obdobi december az april produkcia splaskovych vod vzrasta na cca 0,15
I/s az 0,18 I/s a najvyssia dosiahnuta hodnota bola v mesiaci januar 2008, 19 m®den, t.j. 0,22
I/s. Napojenim objektu medzistanice 8 KLD Krupova — Kosodrevina — Chopok na COV sa
ZvySi produkcia 00,0145 I/s, t.j. priemerne vzrastie zo stc¢asnych 0,076 I/s na 0,1 I/s, resp.
v sezone na 0,23 I/s (vyhodnotene podfa najvyssej priemernej dosiahnutej produkcii).

Z uvedeného vyplyva, Ze kapacita COV a mnoZstvo vod odvadzanych do COV dosiahne
43 % povolenych priemernych mnozstiev véd. Povolené mnoZstva véd vypustanych do toku
Bystrianka tak nebudu prekro¢ené a nie je ani predpoklad prekro€enia imisnych limitov
stanovenych nariadenim vlady SR &. 269/2010 Z. z. o environmentalnych normach kvality v
oblasti vodnej politiky. Kapacita kanalizacie DN 200 je dostatocnd na pokrytie zvySenej
produkcie odpadovych vod.

COV Jelenia ltka

COV je navrhovana ako nova vodna stavba sliZiaca na odkanalizovanie vsetkych
objektov v priestore Jelenej luky. Ide o typovi COV kapacitne prispdsobent produkcii
splaskovych vod. Spbdsob odvadzania odpadovych véd a miesto ich zalstenia doposial
nebolo stanovené. V Gzemi je mozné uvazovat s:
- odvedenim vbd do pravostranného pritoku toku Bystrianka, do potoka Krupova,
- zaustenim véd do podzemnych véd,
- zaustenim do COV na Krupovej a nasledne do toku Bystrianka.

Moznost odvedenia vycgistenych odpadovych vbd do povrchovych véd je mozné v pripade,
Ze budi splnené limity uvedené v prilohe €. 5 a ¢. 6 Nariadenia vlady €. 269/2010 Z. z. o
environmentalnych normach kvality v oblasti vodnej politiky, ktorym sa ustanovujL] poziadavky
na dosiahnutie dobrého stavu véd. Prietok v bezmennom toku dosahuje priblizne 1,6 I/s,
pricom pocas roka vyrazne koliSe a preto v pripade poziadavky na vypustanie véd do
povrchovych véd, koncentracie BSKs na vystupe z COV by museli dosahovat maximéalne 7
mg/l, CHSKc; menej ako 35 mg/l. Limitné hodnoty pre NL stanovuje priloha €. 6 na Grovni 30
mg/l (p), imisny limit pre tento ukazovatefl nie je definovany.

DalSou moZnostou odvedenia vod z COV na Jelenej like je ich vypastanie do
podzemnych véd. Lokalizacia COV sohladom na reliéf anasledne smer pridenia
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podzemnych vod méa vplyv na moznost vypustania odpadovych véd do podzemnych vod.

V Gzemi sa uvaZuje s nasledovnou lokalizaciou COV:

a) vybudovanie COV na vychodnom okraji objektov — smer pradenia podzemnych véd je
vychodnym smerom, pricom po cca 100 m sa nach&dza vodny tok, prepad z pramena
Kosodrevina. Rychlost prudenia podzemnej vody v Uzemi je cca 7,0 - 50 m/den (pre
k=1x10° m/s)

b) vybudovanie COV na juhozapadnom okraji navrhovanych objektov — smer pradenia
podzemnych vod je juznym smerom, pricom najblizSi tok je po 350 m. Rychlost prudenia
podzemnej vody v Gzemi je cca 7,0-50 m/def (pre k=1x107° m/s).

VypuUstanie odpadovej vody z COV bude mat vplyv na kvalitu podzemnej vody do
vzdialenosti 200 m od miesta vypUstania v smere pridenia podzemnej vody. Z hladiska
lokalizacie COV a jej potencialneho vplyvu na povrchové vody ma uvedené konstatovanie
nasledovny vyznam:

a) vybudovanie COV na vychodnom okraji objektov — podzemna voda uz po 100 m dosiahne
breh toku. Za tychto podmienok mozno teda uvazovat, Ze koncentracie vo vode klesnu na
Y%, tj. na 5 mg BSKg/liter a5 mg NL na liter. V povrchovom toku sa to vSak vyrazne
neprejavi. Po zmieSani koncentracie BSKs v toku neprekroc€ia imisné limity stanovené
nariadenim vlady SR ¢&. 269/2010 Z. z. o environmentalnych normach kvality v oblasti
vodnej politiky. Uvedené tvrdenie sa opiera o vypocet zmieSavacej rovnice (pri vypocte
vypusStania vod do povrchovych vod), avSak pri zohladneni znizenej koncentracie
prislusnych ukazovatelov.

b) vybudovanie COV na juhozapadnom okraji navrhovanych objektov — najbliz&i vodny tok je
vo vzdialenosti 350 m v smere prudenia podzemnej vody. Vzdialenost toku od miesta
vypustania je vacSia ako dosah vplyvu znecistenia a preto tento povrchovy vodny tok
Krupovej doliny nebude ovplyvneny posudzovanou COV.

Odvedenie vod do COV Krupova by znamenalo bilancovanie COV Krupova na priemerné
mnozstva privadzanych splaskovych vod 0,2574 I/s. Tento objem vod vypustany do
bezmenného toku s prietokom Q355= 27 I/s by nemal spbsobit’ prekrocenie imisnych limitov
podla nariadenia vlady SR €. 269/2010 Z. z. o environmentalnych norméch kvality v oblasti
vodnej politiky. S ohladom na lokalizaciu odberného objektu pre zasnezovanie, cca 560 m
pod vyustnym objektom z navrhovanej COV, sa odportéa vyustny objekt vybudovat aZ pod
existujucim odbernym objektom pre zasnezovanie, priamo na toku Bystrianka. V pripade
vypustania véd do toku Bystrianka by bol prietok v toku po odberoch vody pre zasnezovanie
na minimalnej arovni 104 I/s, ¢o plne vyhovuje poziadavkam nariadenia viady SR ¢. 269/2010
Z. z. o0 environmentalnych normach kvality v oblasti vodnej politiky na vypistanie odpadovych
vod do povrchovych tokov a na kvalitu povrchovych tokov.

COV Krupova

Do COV Krupova bude odvadzanych 0,1258 I/s splaskovych véd. Predpoklada sa, Ze
voda z COV bude zaustena do pritoku Bytrianky, teda do potoka Krupové, ktorého prietok je
v profile vypustania Qzss= 27 I/s (odvodena hodnota). V pripade odvedenia splaskovych vod
z oblasti Jelenia ltka do COV Krupovéa bude potrebné zvysit kapacitu COV na min 0,26 I/s.
Tento objem vdd vypustany do toku s prietokom Qsss= 27 I/s by nemal spdsobit prekrocenie
imisnych limitov podla nariadenia vlady SR &. 269/2010 Z. z. o environmentalnych normach
kvality v oblasti vodnej politiky, za predpokladu, Zze koncentracia CHSK. a BSKs v toku je
nizSia ako stanovuje nariadenia vlady SR ¢. 269/2010 Z. z. o environmentalnych normach
kvality v oblasti vodnej politiky.

Vody z povrchového odtoku

Rozsah odlesnenia je v stredisku Chopok juh podstatne nizSi ako v pripade strediska
Chopok sever. Odlesnena bude celkova plocha cca 11 ha vo variante Aacca 12 ha vo
variante B. Odlesnenie je v tomto pripade spdsobené prevazne vystavbou objektov v oblasti
Krupovej, najma parkoviska a ochrannych pasiem OHDZ trasovanych vramci lesnych
porastov. Odlesnenie pre vystavbu odjazdovej zachrannej trate je v rozsahu cca 3 ha vo

85



variante A acca 5 ha vo variante B. Zmena charakteru povrchu (les na travnaty porast, resp.
les na zastavanu eventualne spevnenu plocha) sa prejavi na odtokovych pomeroch zrazkovej
vody z lokality. Povrchovy odtok sa nielen urychli, ale tiez zvaési. Vzhladom na rozsah
vyrubu a zachovanie lesa ako prevladajucej krajinnej Struktlry v dotknutom Uzemi, sa po
realizacii navrhovanej ¢innosti nepredpoklada vyznamnejSi vplyv na odtokové pomery
dotknutého Uzemia.

Odvodnenie bude potrebné vykonat na plochach navrhovanej odjazdovej zachrannej trate.
Vybudovanim odvodnovacich rigolov sa povrchové vody z plochy trate odvedd mimo nej.
Lokalne sa tym ovplyvni odtokovy rezim. V priestore mimo zjazdovej trate bude ponechany
prirodzeny charakter odtoku véd. Voda z povrchového odtoku z navrhovanych objektov
v lokalite Krupova bude podfa moznosti odvedena do povrchového toku. Odvedenim tychto
vod dbjde k nadlepSeniu prietoku potoka Krupova. V ¢ase privalovych dazdov to méze byt az
o viac ako 60 I/s. Cast vod, napr. z objektov reStaurécie a stanic OHDZ bude infiltrovana do
podzemnych vod. Osadenim objektov v krajine d6jde k lokalnej zmene odtokovych pomerov
Uzemia vyvolanych zmenou charakteru povrchu a jeho vlastnosti (plocha s vegetaciou sa
zmeni na zastavanu a spevnend plochu). Infiltraciou véd v bezprostrednom okoli sa tento
vplyv vyrazne eliminuje. Kvalita a rezim podzemnych véd tymto rieSenim nebude vyznamne
ovplyvnena.

Odvedenie vod z povrchového odtoku z parkoviska Krupova je navrhnuté pozdiznym a
prie€nym sklonom na rastly terén, do vsakovacich drendZi a navrhovanych priekop.
Parkovisko OA (trasy B-E) a plochy pre autobusy si odvodnené pozdiznym a prieénym
sklonom krytu do typovych uliénych vpustov s kalovym priestorom. Odvedenie spodnych a
presakujucich véd je rieSené prie€nym sklonom plane k navrhovanym drendZzam. Zrazkoveé
vody budu odvadzané dazdovou kanalizaciou cez odlu¢ovac ropnych latok do recipientu. Na
zachytenie pripadného uniku ropnych latok zo spevnenych pléch je navrhnuty koalescenény
odluc¢ovaé ropnych latok typu KL 160/3s s kapacitnym prietokom do max 160 I/s. Voda
z povrchového odtoku zadsti do povrchovych vod.

Navrhované rieSenie je s ohladom na objem véd, ktoré bude z priestoru parkoviska
odvadzané pocas privalovych dazdov, potrebné upravit. Objem véd v ¢ase privalovych
dazdov mbéZe dosiahnut az 230 I/s, ¢im déjde k prekro€eniu kapacity odlu¢ovaca ropnych
latok. V ramci projektovej pripravy bude preto potrebné navrhnit odlu¢ovaé ropnych latok
(ORL) kapacitne zodpovedajuci maximalnym mnozstvam vod. ORL musi byt plnoprietokovy,
bez obtoku, konStruovany s dodistovacim stupfiom. Zostatkové znecistenie dazdovych vod
na vystupe z odlu¢ovaca ropnych latok nesmie prekrocit 0,1 mg NEL /1.

Kapacita koryta potoka Krupova nie je znama, preto vramci projektovych priprav je
potrebné vyhodnotit schopnost toku previest pozadované maximalne mnozstva véd
z povrchového odtoku. V pripade nepostacujicej kapacity koryta je moZné odvedenie
privalovych vod do toku rozlozit na dlhSie ¢asové obdobie za pomoci retenénych nadrzi.
Povrchové vody z chodnikov sa zalstia volne do terénu.

Povrchové vody z odtoku zo vSetkych pléch, odlesnenych a zmenenych na travnaté
porasty, ako aj zo zastavanych, prip. spevnenych pléch ostant v povodi Bystrianky a jej
pritokov. Z hladiska SirSieho priestoru sa odtokové pomery Gzemia kvantitativne nezmenia.

Produkované odpadové vody z navrhovanych prevadzok v stredisku je mozné rieSit
v slllade s planou legislativou na Useku ochrany v6d. Medzi posudzovanymi variantmi nie je
rozdiel variantom A a variantom B.

Vplyvy suvisiace s umiestnenim stavieb v ochrannom pasme vodarenskych zdrojov

Ochranné pasmo vodarenského zdroj Trangoska

Navrhované ¢&innosti, najma vo vychodnej Casti strediska Chopok juh, budd vykonavané
na okraji ochranného pasma Il. stupna vodarenského zdroja TrangoSka. Za U¢elom splnenia
poziadaviek zakona ¢&. 364/2004 Z. z. ovodach avyhlasky ¢ 29/2005 Z. z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o uréovani ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov, o opatreniach
na ochranu véd a o technickych Upravach v ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov bolo
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vypracované osobitné hydrogeologické posudenie, ktoré je uvedené v textovej prilohe spravy

o hodnoteni. Z tohto posudenia vyplyva, Ze stavbu je mozné odsuhlasit za predpokladu

dodrzania opatreni pri realizacii stavby, ako aj opatreni pre obdobie prevadzky. Pre obdobie

prevadzky boli navrhnuté nasledovné opatrenia:

- objekt uréeny na parkovanie musi byt vybaveny roponepriespustnou parkovacou plochou,
chraneny pred zaplavovanim povrchovou vodou, ktord po odte¢eni na volny terén znegisti
horninové prostredie. Dazdové vody z parkovacej plochy odviest do lapa¢a ropnych latok,
po dbékladnom predisteni vyustit do kanalizacie,

- zasnezovanie lyziarskych svahov realizovat vodou, ktora nespbsobi zhorSenie kvality
podzemnej vody v danom Uzemi,

- restauraéné zariadenie vybavit lapaémi tukov a vysokoutginnou COV,

- zariadenia a latky pouzité pri vyrobe umelého snehu a Uprave trati nesma spdsobovat
znecistovanie horninového prostredia,

- pri prevadzke a udrzbe lyZiarskych vliekov neznecistovat horninové prostredie,

- pripadny komundlny odpad ukladat v nepriepustnych obaloch a pravidelne vyvazat na
riadend skladku mimo OP; venovat mimoriadnu pozornost udrZaniu cistoty v okoli
objektov,

- kazdd udalost, ktora by mohla viest ku kontaminacii podzemnych vdd je potrebné v ¢o
najkratSom termine odstrafiovat a hlasit na prislusny OUZP a na vodarensk( spolo¢nost,
ktora prevadzkuje vodarenské zdroje v zaujmovej oblasti,

- opatrenia navrhnuté na ochranu podzemnych vod pocas vystavby je potrebné dodrziavat
aj pocas prevadzky objektov, hlavne v ¢ase odstrariovania pripadnych poruch.

Ochranné pasmo prameria Kosodrevina

Poas prevadzky sa nepredpokladaju vyznamné negativhe vplyvy na pramen
Kosodrevina, za predpokladu, Zze ochranné pasmo bude riadne aviditelne oznacené
a zamedzi sa vstupu navstevnikov do ochranného pasma a k pramenu . Su¢asné oplotenie
a oznacenie je nepostacujlce.
Ochranné pasmo prameria Srdiecko

Ochranné pasmo |. stupfia pramena Srdie¢ko sa nachadza vo vychodnej ¢asti dotknutého
Uzemia. OP Il. stupna nebolo stanovené, nakolko spada do vyhlaseného ochranného pasma
Il. stuphia zdroja Trangoska. Navrhované aktivity nezasahuji do OP . stupfia. Cast aktivit je
na hranici s OP Il. stupria TrangoSka, pre ktoré bolo vypracované samostatné posudenie.

S ohladom na lokalizaciu jednotlivych ¢innosti v Gzemi bude potrebné reSpektovat
a uplathovat opatrenia smerujuce k zachovaniu vydatnosti a zabezpeceniu zdravotnej
nezavadnosti existujdcich vyuzivanych vodarenskych zdrojov. Za predpokladu dodrzania
navrhovanych opatreni sa vyznamny negativny vplyv na tieto zdroje nepredpoklada. Medzi
posudzovanymi variantmi (A, B) nie je rozdiel.

Vplyvy vyplyvajace z manipulécie a skladovania Skodlivych a obzvlast Skodlivych latok

Realizacia navrhovanych ¢innosti vyvolava potrebu manipulacie so Skodlivymi latkami.
V oblasti Chopok juh to budd pohonné hmoty a pripravok Pellacol. Sklad PHM je navrhovany
v priestore polyfunkéného objektu doplnkovej vybavenosti Krupova. Sklad bude konStruovany
tak, aby spifial poZiadavky stanovené platnou legislativou na Gseku ochrany vod. Zriadenie
skladov aich prevadzka bude riadena opatreniami tak, ako st navrhnuté pre sklady PHM
v stredisku Chopok.

Na oSetrenie poSkodeného korefiového systému cyklistami bol navrhnuty pripravok
Pellacol. Pellacol je repelent s fungicidnym G¢inkom, ktory sa neriedeny alebo riedeny vodou
v pomere 1:1 pouZiva na hojenie a zacelovanie ran lesnych drevin. Pellacol obsahuje
nebezpedénl latku thiram, ktord sa povazuje za rizikovl latku nepriaznivo pésobiacu na
Zivotné prostredie a toxicky pdsobiacu na vodné organizmy. Latka podla Kkarty
bezpeénostnych Udajov, mbze spdsobit dlhodobé nepriaznivé Uc¢inky vo vodnej zloZzke.
V zmysle bezpe&nostnych pokynov sa pripravok alebo jeho obal nesmie v Ziadnom pripade
dostat do teclcich alebo stojatych vod vo volnej prirode. Pripravok je zdraviu Skodlivy, pri
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dihodobej expozicii vznika vazne riziko poskodenia zdravia s ireverzibilnym G¢inkom. PouZitie
pripravku je vyliéené v ochrannom pasme Il. stupfia zdrojov povrchovej vody a v miestach
kde sklon je vacsi ako 3 stupne vo vzdialenosti menSej ako 4 m od toku. Navrhované
cyklotrasy v piatich miestach krizuju povrchové toky. Zaroven trasy, najma vo vychodnej Casti
Uzemia, prechadzaju v kontakte s ochrannym pasmom Il. stupfa vodného zdroja Trangoska,
ktory je hlavnym zdrojom pitnej vody pre Brezno. Aplikacia Pellacolu v takomto GUzemi je
rizikova, preto sa v ramci preventivnych opatreni odpori¢a na ochranu drevin pouZzit iny,
ekologicky neskodny prostriedok.

Pri manipulacii so Skodlivymi latkami a obzvlast Skodlivymi latkami sa navrhuje uplatnit
princip preventivnej opatrnosti. Preto sa navrhovany prostriedok na oSetrenie poSkodenych
koreriov stromov odporucéa nahradit inym, ekologicky neSkodnym prostriedkom.

Medzi posudzovanymi variantmi nie je rozdiel medzi variant A a variantom B.

Vplyvy suvisiace s moznostou ovplyvnenia reZimu a prudenia povrchovych a podzemnych
vod
Vplyv navrhovanych objektov na rezim a pradenie véd

K ovplyvneniu prudenia povrchovych véd nedbjde. Podzemné vody a ich rezim mézu byt
ovplyvnené lokalne, ato v miestach osadenia objektov pod hladinou podzemnej vody.
V stredisku ide najma o objekty navrhované v lokalite Krupova, prevadzkovy objekt
doplnkovej vybavenosti Krupova, objekty v lokalite Jelenia lika a medzistanica s garazou
v oblasti Kosodreviny. Presny rozsah vplyvu bude mozné stanovit az na zaklade prieskumov
a na zaklade presne stanoveného spbsobu zakladania objektov.

Vplyv zasnezovania na rezim a pradenie vod

Hodnotenie je vykonané rovnakym spésobom ako v oblasti Chopok sever. Pri vypoétoch
sa uvazuje s maximalnym rozsahom zasneZovanych trati (cca 35 ha) a maximalnym
mnoZstvom vody pouZitej na zasneZovanie 125 000 m®.

Zmena hydrologického rezimu v povodi

Vplyv zasneZovania je hodnoteny vo vztahu k ploche povodia Bystrianky v mieste sutoku
s bezmennym tokom z Krupovej doliny, tj. kploche 12 km? Na tato plochu spadne
v priebehu roka priemerne 1200 mm zrazok, t.j. cca 14 400 000 m® vody, odtok z povodia je
cca 10560 000 m® za rok. MnoZstvo vody pouZité na zasneZovanie, t,j. voda, ktora sa
kolobehu zuc&astni 2 x, predstavuje 0,9 % zo zrdZok a 1,2 % z odtoku. Pozitivnym vplyvom
v povodi teda bude to, Zze 1,2 % ro¢ného odtoku vody absolvuje kolobeh dvakrat. Negativnym
vplyvom bude, Ze v €asti pod odbernym miestom bude v ¢ase odberov povodie 01,2 %
roného odtoku ochudobnené. Pozitivny aj negativny vplyv sU svojim rozsahom malo
vyznamné. Takto vycisleny vplyv na hydrologicky a hydrogeologicky rezim v povodi je
zanedbatelny. Pri zohladneni skuto€nosti, Ze realizaciou navrhovanej c¢innosti déjde
k zvag&3eniu zasneZovanej plochy a teda na zasneZenie sa spotrebuje 0 93 000 m? viac vody,
tak v porovnani so sucasnostou sa do obehu vrati viac vody 0 0,7 % zo zrazok a 0,9 % z
odtoku.

Zmena vodnych pomerov na ploche zjazdoviek

Na plochu 35 ha spadne za rok 420 000 m® vody, z toho v decembri az marci cca 115 000
m®. Objem vody dopravenej na zjazdovky vo forme snehu predstavuje 30 % z roéného
objemu zrazok a viac ako 100 % zvySenie mnoZstva vody spadnutej vo forme snehu pocas
zimy. Rovnako ako v stredisku Chopok sever aj na juhu sa takato zmena mnozstva viahy
prejavi na samotnych zjazdovkach avich bezprostrednom okoli. Vplyv sa prejavi najma
v neskorSich jarnych mesiacoch, v aprili av maji, kedy sa technicky sneh bude topit.
Zvysenie vrstvy snehu na zjazdovkach v spojeni sjeho neskorSim topenim ma vplyvy
negativne aj pozitivne. Z hladiska vodného rezimu je jednoznaéne pozitivnym vplyvom
zvysené mnozstvo vlahy v bezprostrednom okoli zjazdoviek. Negativnym vplyvom by mohla
byt zvySena vodna erozia pri topeni snehu. Negativny vplyv topenia je ¢iasto¢ne eliminovany
prave oneskorenim topenia technického a preparovaného snehu v porovnani s prirodnym
snehom. Topenie je tak rozlozené na dlhSie obdobie a deje sa v ¢ase, ked je uz péda v okoli
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rozmrznutd, takZze velkd Cast vody mdZe vsiaknut a neodtekd len povrchovym odtokom.
ZvacsSenie vodnej hodnoty snehovej pokryvky sa prejavi vo zvySenom jarnom odtoku. Na
zaklade hydrogeologickej stavby krystalinika mozno konStatovat, Ze kapacita zvodneného
horizontu je dostato¢na na prijem aj maximalneho mnoZstva vody z topenia sa snehu.

Vplyv na rezim a pradenie vod v Gzemi bude ovplyvneny v minimalnom rozsahu. Vplyv je
mozné definovat ako malo vyznamny. Medzi posudzovanymi variantmi nie je rozdiel medzi
variantom A a variantom B.

Zaver

Na zaklade vysSie uvedenych faktov boli sihrnne vyhodnotené vplyvy posudzovanych
¢innosti na vodné pomery nasledovne.

Podas vystavby sa m6Zu prejavit najma tieto vyznamné az velmi vyznamné negativne
vplyvy na povrchové a podzemné vody:
mechanické znecistenie povrchovych véd pri stavebnej Cinnosti,
mozné riziko znedistenia povrchovych a podzemnych vod pri havarijnych situaciach
(poSkodena stavebna technika a pod.), toto riziko sa zvySuje, ak s ¢innosti vykonavané
v ochrannych pasmach vodnych zdrojov,
vplyv na rezim prudenia podzemnych véd pri budovani zakladovych jam,
smer prudenia zalozenim stavby pod hladinu podzemnej vody.
Pogas prevadzky sa oCakavaju najma tieto vyznamné az velmi vyznamné negativne
vplyvy na povrchové a podzemné vody:
pokles prietokov vody aZ na droven sanitarneho prietoku v zdrojoch slGziacich na odber
vody pre zasnezZovanie,
pokles prietokov vody az na Urover sanitarneho prietoku v zdrojoch sltziacich na odber
vody pre pitné ucely a prevadzku,
ovplyvnenie celkovych hydrologickych pomerov v GUzemi
predlZzovanim doby trvania snehovej pokryvky.

v slOvislosti s umelym

Vplyvy na pédu

Tab. €. 46: Vplyv na p6du

éinnosti | Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — SEVER: vplyv na pddu

negativny vyznamny
negativny velmi vyznamny

Druh posudzovanej

negativny vyznamny
negativny vyznamny

Zjazdové trate
odjazdova trat (pristupova cesta)

mostny objekt negativny méalo vyznamny  |vplyv sa nepredpoklada

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

snehové zabrany

negativny vyznamny negativny vyznamny

vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada

polyfunkény komplex Centrum

negativny velmi vyznamny

negativny méalo vyznamny

ubytovaci komplex Liptov

negativny velmi vyznamny

negativny méalo vyznamny

sankarska draha

negativny malo vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezZovania

negativny vyznamny

vplyv sa nepredpoklada

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

negativny vyznamny

negativny malo vyznamny

CHOPOK - JUH: vplyv na pddu

odjazdova trat (pristupova cesta)

negativny velmi vyznamny

negativny vyznamny

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

negativny vyznamny

negativny vyznamny
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Druh posudzovanej €innosti Vplyvy po ¢€as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

prevadzkovy objekt doplnkovej negativny vyznamny vplyv sa nepredpoklada
vybavenosti — lokalita Krupova

detsky Sportovy areal Maxiland negativny vyznamny vplyv sa nepredpoklada
cyklotrate negativny velmi vyznamny

vybudovanie, resp. dobudovanie |negativny malo vyznamny  |vplyv sa nepredpoklada
systému zasnezovania
plochy dopravy negativny vyznamny negativny méalo vyznamny

Chopok sever vplyvy po__¢€as vystavby
S vystavbou jednotlivych objektov sa spajaju nasledovné vplyvy na podu:
- zvySenie odnosu pbédy z dévodu obnazenia povrchu pri realizacii terénnych Gprav,
- zmeny podnej vihkosti,
- oslabenie edafickych vplyvov lesa.

ZvySenie odnosu pdédy z dévodu obnazZenia povrchu pri realizacii terénnych Uprav

Realizacia navrhovanej ¢innosti sa spaja s odlesnenim Casti Uzemia a zasahmi do pédy.
Pri normalnom stave pédy a existencii vegetaéného krytu nehrozi zvySené nebezpecenstvo
erézie vplyvom zvacsSenia mnozstva vody v jarnom odtoku. Terénnymi a zemnymi pracami pri
realizicii navrhovanych ¢innosti vSak pride k obnaZeniu povrchu pddy. Takyto povrch je
vystaveny priamym uc¢inkom zvetravania, erézie a dochadza k odnosu a splavu pédy. Rozsah
vplyvov na miestach s projektovanymi terénnymi Gpravami a v miestach docasnych zaberov
v priestoroch manipula¢nych pléch, je zavisly od miery poSkodenia vegetaéného krytu a od
sklonu terénu. Viacro¢né prieskumy a merania vykonavané v stredisku v minulych rokoch
poukazali na skutocnost, Ze pri sklonoch svahov 24° az 27° sa zmyvom pbddy znizuje
nechraneny erodovany povrch trate 04 - 7 mm ro¢ne. Po obnaZzenom povrchu zjazdovky
odtecie viac ako 1,2 mil. litrov vody z1 ha za rok, zatial ¢o pri rovnakych podmienkach
v smrekovom lese odtecie len 61 tisic litrov z ha a odplavi sa tu vrstva pddy 0,03 mm za rok
(teda asi len 5 % povrchového odtoku a 2 % pbédnych strat z totalne obnazenej, resp. riedkou
travnou vegetaciou pokrytej plochy zjazdovej trate). Miera odnosu pédy v dotknutom Gzemi,
resp. priamo na obnazenych plochach sa odvija od sklonu terénu a teda od nachylnosti pody
na eréziu. V posudzovanom profile (od Lu¢ok az po Chopok) bude v rozsahu od menej ako 1
mm aZ po 15 mm za rok v najvy3Sie poloZenych €astiach strediska.

Z hradiska pddotvorby, rizika erdzie, rychlosti regeneracie prostredia je najcitlivejSia
vrcholova ¢ast strediska. V tomto priestore bude budovana ¢ast odjazdovej zachrannej trate,
zasnezovanie a uzol Chopok. Odnos pddy v tychto priestoroch méze dosiahnut az 5,01 az 15
mm za rok. Intenzita pédotvornych procesov v rovnakych podmienkach je len par stotin mm
roéne. Obnazeny povrch bude vystaveny destrukcii vodou, mrazom a mechanickému
obrusovaniu. V tychto vrcholovych Castiach strediska je mozné vplyv navrhovanej €innosti
definovat ako stredne vyznamny az vyznamny. Prace by tu mali byt minimalizované ako
rozsahom tak aj dobou, pocas ktorej budld vykonavané. Tejto podmienke viac vyhovuju
¢innosti navrhované vo variante B. V ostatnych Castiach strediska je mozné definovat vplyv
navrhovanych ¢innosti ako méalo vyznamny, lokalny.

Intenzita vplyvov a miera dopadov na prostredie bude zavisla okrem iného aj od dizky
trvania prac a od doby regeneracie pédno-vegetacného krytu. V rdmci prac bude potrebné
zvolit vhodny stavebno-technicky postup, ktory v maximalnej moZznej miere skrati dobu
vystavby. PoSkodeny povrch terénu bude potrebné v o najkratSej dobe od jeho obnaZenia
upravit a zatravnit, resp. pouzit aj iné revitalizané opatrenie, ktoré zamedzi deStrukcii
povrchu a eliminuje odnos pody.

Zmeny podnej vihkosti

Prieskumy, zamerané na hodnotenie pddnych pomerov v dotknutom Gzemi poukazuji na
skutoénost, Ze terénne Upravy a zemné prace maju vplyv na obsah vody v pdde a mieru jej
zhutnenia. Pdéda na nenaruSenych plochach je pruzna, s bohatym korefiovym systémom,
zachytava viac vody a ma vysSiu porovitost. Umelymi Gpravami pri navrhovanej €innosti
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pride najma v profiloch zjazdovych trds v oblastiach so zemnymi pracami, na manipulaénych
plochach v okoli objektov, patiek, stanic, vykopov inzinierskych sieti a zasneZovania k
nahrnutiu substratu a k premieSaniu vrstiev. Substrat sa stane pomerne tazkym, s obsahom
drobnych kamienkov. V pdde sa znizi objem vody a pérovitost a naopak sa zvySi miera
zhutnenia. Na umelo vytvorenom, pomerne tazkom substrate s menSou vodnou kapacitou,
bude regenerécia pddno-vegetaéného krytu zdihavejsia a plnohodnotny kryt sa vytvori aZ po
niekolkych rokoch prevadzky strediska.

Oslabenie edafickych vplyvov lesa

Lesny porast ma vplyv na pedogenetické procesy, t.j. na tvorbu a ochranu pédy a na
udrziavanie ¢i zlepSovanie jej kvality. Su to komplexné vplyvy lesa, ktoré pésobia na
urychlovanie tvorby pddy, jej prehlbovanie pdsobenim korefiového systému, na zlepSenie jegj
vlastnosti a ochranu pred deStrukénymi ¢initelmi (eréziou, zosuvmi a i.). Odlesnenim casti
Uzemia, najma z dévodu vystavby zjazdovych trati a OHDZ, sa tieto procesy a vazby natrvalo
oslabia az stratia. Ide o lokalny vplyv, v porovnani s dotknutym Gzemim v oblasti strediska
Chopok sever sa zmena zaznamena na 1,5 % celej plochy vo variante A, a 1,4 % vo variante
B. Na prevaznej €asti dotknutého Gzemia teda edafické vplyvy lesa nebudi oslabené.

Chopok sever vplyvy po__éas prevadzky

Medzi hlavné vplyvy pocéas prevadzky navrhovanych zjazdovych trati a OHDZ patri
mechanické poskodzovanie pbddy, ktoré sa prejavia nepriamo, prostrednictvom zvySenia
po¢tu oséb na zjazdovkach. V zimnej sezoéne, pri nedostatoénej snehovej pokryvke, moze
prist k likvidacii vegetaéného krytu a v dbsledku obnaZenia p6dy aj k odnosu pddy. K
priamym zasahom do pbdy méze dochadzat tiez pri Gprave zjazdovych trati. Pri
nedostatocnej hribke snehovej pokryvky je snaha prestvat sneh pomocou radlic ratrakov.
Pri tejto Cinnosti m6Ze prist aj k odstraneniu vrchnej €asti pddneho plasta. Uvedené vplyvy je
mozné eliminovat prevadzkovymi opatreniami. Prevadzka strediska v letnej sez6ne bude mat
vplyv na pddu najma na zjazdovych tratiach (zvySené riziko vodnej er6zie, prehlbovanie
prejavov erdznych procesov) aj v okoli udolnych a vrcholovych stanic OHDZ, kde je
predpoklad nérastu poc¢tu navstevnikov. Vplyvy spojené s pohybom oséb v Gzemi
(zoSrapavanie vegetécie, utlacanie pody, odnos pddy, erdzia...) sa prejavuju uz v sucasnosti.
Po realizacii zameru je mozné ocakavat narast a zvySenie intenzity vplyvov. Prispevok
navrhovanej ¢innosti k siCasnému stavu je len velmi tazké kvantifikovat, nakolko
navstevnost v ramci jednotlivych dni sa vyrazne meni a koliSe a taktiez je tazké odhadnut
efekt a teda aj dopady prevadzky reStauraénych zariadeni v Gzemi. Je tu totiZz predpoklad, ze
navrhované reStauraéné zariadenia v klu¢ovych oblastiach strediska pritiahnu ¢&ast
navstevnikov atym Cciastoéne eliminuja naroky na rozptylové plochy a pohyb oséb v
priestore.

Ostatné navrhované ¢innosti sa nespajaju s trvalymi vplyvmi na pédu.

Chopok juh Vplyvy po__éas vystavby

Charakter vplyvov ¢&innosti navrhovanych v stredisku Chopok juh je identicky ako
v stredisku Chopok sever. Predpokladaju sa teda aj rovnaké vplyvy na pddu. Rozdiel je pri
hodnoteni Oslabenia edafickych vplyvov lesa v percente ploch, ktoré budi odlesnené. Vo
variante A je to 1,1 % celej plochy, vo variante B 1,2 %. Ide o lokalny, malo vyznamny vplyv.

Chopok juh vplyvy po__¢éas prevadzky

Vyznamné trvalé vplyvy na podu sa nepredpokladaju. Moznost mechanického poskodenia
pbédy v zimnom obdobi je mozné minimalizovat’ prevadzkovymi opatreniami.

Prevadzkou cyklotrati bude dochédzat' k utlad€aniu pédy priamo na trasach, odnosu pody
a jej presunom, ako aj z zvySenému prejavu er@zie. Tieto vplyvy sa viazu na samotny koridor
trati, pricom postihnuta bude pdda v ramci vyjazdenej a vydratej plochy.

Ostatné navrhované ¢innosti sa nespéjaju s trvalymi vplyvmi na pédu.
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Zaver

S realizaciou posudzovanych ¢innosti sa spajaju nasledovné vplyvy na podu:

- odstranenie substratu pri vykopovych a stavebnych pracach,

- zvySenie odnosu pbédy z dévodu obnazenia povrchu a terénnych Uprav,
- zmena podnej vihkosti,

- zhutnenie pody,

- zvySené riziko vzniku a prejavov vodnej erozie,

- oslabenie edafickych vplyvov lesa na pédu.

Na zaklade vySSie uvedenych faktov boli vyhodnotené vplyvy posudzovanych &innosti na
pddne pomery v Skale negativne malo vyznamné az negativne velmi vyznamné negativne.
Ohrozenie pbddy suavisi najma s odstranenim vegetacnej pokryvky a premiestfiovanim
substratu pri budovani zjazdovych trati, odjazdovej trate a ostatnych objektov tvoriacich
buduce rekreacné stredisko.

Jednotlivé posudzované varianty sa od seba mierne liSia. Rozdiel je dany len rozsahom
odlesnenia a obnazenia povrchu pbdy. Vo variante A dochadza k ploSne rozsiahlejSim
zasahom do pbdy ako v pripade variantu B.

Vynimkou je vrcholova a centrdlna ¢ast strediska. Tu boli vplyvy &innosti navrhovanych
vtejto zone definované ako negativne vyznamné. Z pohladu rozsahu jednotlivych
navrhovanych ¢innosti, medzi variantmi nie je rozdiel, okrem odjazdovej zachrannej trate, kde
vo variante B sa oakava iniciacia identifikovanych vplyvov na ploSne vacsej ¢asti lzemia.

Vplyvy na pbdu sa prejavia uz pocas vystavby, niektoré budi pretrvavat aj pocas
prevadzky strediska. Ide najma o zjazdové trate, odjazdovu trat a cyklotrasy. Na tychto
miestach bude aj poCas prevadzky stale zvySené riziko erdzie, ktorej ucinok sa bude lokalne
zvySovat v désledku kumulativneho pdsobenia vplyvov na hydrologické podmienky Gzemia.

Cyklotrate aj napriek ich malému ploSnému zaberu predstavuju z hladiska ohrozenia pédy
vyznamny stresovy prvok. Ich prevadzka bude spdsobovat trvalé nariSanie pédneho krytu a
dlhodobym negativnym pésobenim ruSivych zdrojov sa bude degradacia pddneho krytu
priestorovo rozsSirovat tak, az sa z negativneho liniového prejavu stane plosny.

Vplyvy na fléru a biotopy

Tab. €. 47: Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy

Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — SEVER: vplyv na fléru a biotopy

zjazdové trate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

odjazdova trat (pristupova
cesta)

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

mostny objekt

nepredpoklada sa negativny a ani
pozitivny

nepredpoklada sa negativny a ani
pozitivhy

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné
objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

snehové zdbrany

nevyznamny

nevyznamny

polyfunkény komplex
Centrum

negativny vyznamny

negativny vyznamny

ubytovaci komplex Liptov

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

sankarska draha

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasneZovania

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny
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Druh posudzovanej

¢innosti

Vplyvy po €as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK - JUH: vplyv na fl6ru a biotopy

Zjazdové trate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné
objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

prevadzkovy objekt
doplnkovej vybavenosti —
lokalita Krupova

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

detsky Sportovy areal
Maxiland

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

cyklotrate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasnezZovania

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

plochy dopravy

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

CHOPOK — SEVER: vplyv na faunu

zjazdové trate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

odjazdova trat (pristupova
cesta)

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

mostny objekt

nepredpoklada sa negativny a ani
pozitivhy

nepredpokladd sa negativny a ani
pozitivhy

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné
objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny vyznamny

negativny vyznamny

snehové zdbrany

nevyznamny

méalo vyznamny, loké&lne vyznamny

polyfunkény komplex
Centrum

negativny vyznamny

negativny vyznamny

ubytovaci komplex Liptov

negativny vyznamny

negativny vyznamny

sankarska draha

negativny vyznamny

negativny vyznamny

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasneZovania

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

plochy dopravy (ako sucast

planovanych objektov)

negativny vyznamny

negativny vyznamny

CHOPOK - JUH: vplyv na faunu

zjazdové trate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné
objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

prevadzkovy objekt
doplnkovej vybavenosti —
lokalita Krupova

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

detsky Sportovy aredl
Maxiland

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

cyklotrate

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasneZovania

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny; trvaly

plochy dopravy

negativny vyznamny

negativny vyznamny
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Chopok sever vplyvy po__éas vystavby

Trvaly zaber biotopov eurépskeho a ndrodného vyznamu

NajvyraznejSim negativnym vplyvom navrhovanej &innosti je trvaly zaber biotopov
eurépskeho a narodného vyznamu. V stredisku Chopok sever spdsobuje variant A trvaly
zaber 36,48 ha a variant B 35,32 ha biotopov eurépskeho a narodného vyznamu. Najvacsie
zabery (viac ako polovicu) biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu spbésobuju
navrhované zjazdové trate. Na severnej strane Chopka zaberd 21,255 ha (variant A)
alebo 20,214 ha (variant B). Zo zjazdovych trati najviac biotopov (najma Ls9.1) zaberud
zjazdovky Rodinna a Ostredok, ale najvyznamnejSi negativny vplyv na vysokohorsku, velmi
cennu a citlivd floru bude predstavovat vystavba a prevadzka odjazdovej zachrannej trate
zasahujucej aj do biotopov All, Kr10 a Sk2. Najma zasah do biotopu All (6150) (cca 1,3 ha)
bude pomerne vyznamny a spdsobi v zmysle schémy hodnotenia stavu zachovania biotopov
(vid kap. C VII. V sprave o hodnoteni) zmenu priaznivého stavu biotopu v dotknutom Uzemi
na stav nevyhovujici (pozn. nep6jde vSak o zmenu stavu biotopu na Urovni biogeografického
regiénu). Ochranné pasma OHDZ Luc¢ky — Priehyba a Lu¢ky — Prieéno budd rovnako
znamenat vysoky podiel zaberu lesnych biotopov, kde sa musi poéitat’ s ich vyrubom. PloSne
vyznamné budu aj odlesnenia biotopu Ls9.1 pre komplexy Centrum 2, Liptov a sankarsku
drahu.

Fragmentécia a rozcélenenie biotopov

Lesné porasty oddelené novymi zjazdovkami a OHDZ, budd labilnejSie a nachylné na
vonkajSie negativne vplyvy. Na celd ich vonkajSiu hranicu bude pésobit negativny vplyv
lyzovania a turistického ruchu. Fragmentaciu biotopov je potrebné vnimat v spojeni
s existujucimi zjazdovymi tratami, turizmom a aktivitami v dotknutom Gzemi ako kumulativny
jav. Z pohladu dizky fragmentacie, tak vlesnych, ako aj kosodrevinovych a alpinskych
biotopoch ma najvyraznejSi vplyv vystavba odjazdovej zachrannej trate. Vo variante
A predstavuje dizku 6 480 metrov a vo variante B 6 448 metrov. Lesné biotopy a fléru na
severnej strane Chopka negativne ovplyvni ich fragmentacia zjazdovou tratou Rodinna
a vystavbou sankarskej drahy v tejto lokalite. Mensi vplyv liniovej fragmentacie sa vzhladom
na uz fragmentované plochy predpoklada vystavbou zjazdovych trati Ostredok, Lucky —
Turisticka a SKI IN — SKI OUT Liptov a osemmiestnych kabinkovych lanovych drah Lucky —
Priehyba a Luc¢ky — Prie¢no.

Eliminacia chranenych a ohrozenych druhov rastlin

Zabery biotopov spbsobia aj odstranenie chranenych a ohrozenych druhov rastlin, ktoré
sa vtychto Castiach nachadzaju. Vzhfadom na chybajice Udaje o pocetnosti jednotlivych
druhov v aktualnom ¢ase a na aktualnom mieste, nie je mozné kvantifikovat pocet jedincov
podla jednotlivych druhov, ktoré budl navrhovanou ¢innostou zabraté. Zistené chranené
a ohrozené druhy (uvedené v kapitole C 1.7 Fl6ra) rasti v hodnotenom Uzemi vacsSinou
roztrisene. V tejto etape nie je mozné spolahlivo Specifikovat napr. pocet jedincov
jednotlivych druhov, ktoré budu pri realizacii zameru priamo dotknuté (zni¢ené). Z pohladu
lokalizovania a rozsahu jednotlivych variantov je isté, Ze s urcitostou déjde k zniceniu
neznameho poctu exemplarov niektorych chranenych druhov (napr. Pinus mugo, Soldanella
hungarica, Primula minima, Aconitum firmum subs. firmum, Gentiana punctata). Ich
identifikaciu bude potrebné uskuto€nit po vymedzeni navrhovanych stavieb priamo v teréne
(v spolupraci so Spravou NAPANTuU) pred vydanim Uzemného rozhodnutia. Navrhovana
¢innost’ nezasahuje do vyskytu najvzacnejSich zmapovanych druhov, kriticky ohrozenych
druhov kuceravec Cciarkovity (Cryptogramma crispa) a mach holohlavok (Gymnomitrion
apiculatum), ale zasahuje do vyskytu ohrozeného druhu viba bylinna (Salix herbaceae)
a viacerych zranitelnych druhov vyskytujlcich sa najma na alpinskych holiach, napr. prilbica
tuha prava (Aconitum firmum subs. firmum), pluzgierka islandska (Cetraria islandica),
plavanik alpinsky (Diphasiastrum alpinum), pakralik alpinsky (Leucanthemopsis alpina).
Populacie tychto druhov najviac negativne ovplyvni vystavba odjazdovej zachrannej trate
a zasnezovacie systémy. Zjazdovka Lucky — Turisticka ovplyvni napr. aj vyskyt zranitelného
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druhu smrecinovec plazivy (Goodyera repens). Ostatné cinnosti zasahuji do populacii
chranenych a menej ohrozenych druhov rastlin.

Druhové ochrana rastlin

Na realizaciu navrhovanej ¢innosti bude potrebné Ziadat Ministerstvo zivotného prostredia
SR o vynimku podla § 40, ods. 2 a 3 zdkona 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsSich predpisov, kedy organ ochrany prirody méZze v odévodnenych pripadoch
povolit vynimku z podmienok ochrany chranenych druhov, vybranych druhov rastlin, a to len
v pripade, Ze neexistuje ina alternativa a vynimka neohrozi zachovanie populacii dotknutych
druhov. Bude potrebné realizovat vytyCovanie zaberovych a obsluznych pléch spolu
s botanikom Statnej ochrany prirody SR, zo Spravy NAPANTu. Pokial sa v zaberovych
plochach nachadzaju chranené druhy rastlin, bude potrebné hladat také alternativy, ktoré
zasah do ich populacii vyluc¢ia. Pokial nebude existovat ind alternativa, bude potrebné
poziadat o uvedenu vynimku a realizovat zachranny transfer. Transferu bude predchadzat
botanickd Studia zaoberajuca sa podrobnym zmapovanim rastlin v teréne na vopred
vymedzenych lokalitach s predpokladanym trvalym zaberom, vyberom novych lokalit,
spbsobom vyzdvihovania rastlin, ich dopravy a presadenia a dalSej starostlivosti o nové
lokality. Botanickéa Stdia by mala byt spracovana pod gesciou Statnej ochrany prirody SR.

NaruSenie skalnych a alpinskych biotopov aich rastlinného krytu premiestriovanim
a rozruSovanim skéal, kameriov a balvanov

K naruSeniu skalnych a alpinskych biotopov aich rastlinného krytu premiestfiovanim
a rozruSovanim skal, kamerov a balvanov pride najma pri vystavbe odjazdovej zachrannej
trate. Priamo sa naruSia skalné a alpinske biotopy aich rastlinny kryt. Terénne Upravy
spojené s vystavbou odjazdovej zachrannej trate budul ovela SirSie ako je jej samotna Sirka
(4,5 m). Najma pri vacSej sklonitosti terénu (prieCny sklon svahu do 45 %) v Gsekoch
krizovania so zjazdovkami budu terénne Upravy pre vystavbu odjazdovej zachrannej trate
vratane vykopovych a nasypovych svahov dosahovat Sirku aZ 47,4 metra. Sirka svahovania
vo vykope av nasype, teda na kazdej strane zjazdovky je 23,76 m. Zemna plan tu bude
urovnand bez zhutnenia so zatravnenim. Na celej tejto ploche méZeme teda ocakavat
zasadny nérast uz sucasnych vplyvov terénnych Gprav opisanych v kapitole C Il. 7 Fléra-
Sicasné poskodenie vegetacie.

ZvySena erézna nachylnost a zmeny vodného reZimu

Vyrub lesnych porastov a kosodreviny z dévodu realizacie navrhovanej &innosti bude
znamenat zvySenu er6znu nachylnost azmeny vodného reZzimu. ZniZzena retencéna
(infiltracnd) schopnost pbédy a zvySena erdzna nachylnost vplyvom naruSenia vegetacného
krytu bude v porovnani s pévodnym porastom trvalym javom. Zmenia sa aj vihkostné pomery,
pbéda bude viac vysuSovana priamym sinkom avetrom, ¢o je pre vyvoj rastlinstva
nepriaznivé. Pohyb techniky po€as vyrubov a pocas vystavby bude znamenat mechanické
nariSanie vegetacného a pédneho krytu. ZvysSi sa tym nachylnost na poédnu eréziu, ktora sa
mbze prejavit hlavne po vydatnych dazdoch. Problémy so zatravnenim zjazdovych trati
a naslednou vodnou eréziou mbézeme ocCakavat v miestach terénnych UGprav s vacésim
sklonom, napr. zjazdova trat Rodinna, Ostredok aaj v pripade nasypovych svahov
odjazdovej zachrannej trate.

ZniZenie stability lokality

Vyrub bude znamenat aj celkové znizenie stability lokality, kedze lesné prieseky
znamenaju vhodné podmienky pre prienik oslabujucich prvkov (klimatickych, biotickych,
antropogénnych, atd.). Roz¢lenené porasty su ovela viac nachylné napr. na klimatické vplyvy
(vietor, sneh, namraza), prienik invdznych a expanzivnych druhov rastlin akrov, C¢i
ruderalizaciu a eutrofizaciu biotopov. Tento dopad bude vyrazny najma pri budovani
zjazdovych trati, sankarskej drahy a OHDZ s ochrannymi pasmi v starSich lesnych porastoch,
kde okrajové stromy horSie dokazu reagovat na tato zmenu.
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Ruderalizcia, synantropizacia a hrozba prieniku nepévodnych druhov

Pocas vystavby bude v désledku pohybu stavebnych mechanizmov a realizacii vykopov
a nasypov dochadzat k poSkodzovaniu vegetacného krytu a povrchu pédy. Tym sa otvoria
priestory pre prenikanie druhov, ktoré nie su typické pre nelesné spoloc¢enstva v dotknutom
Uzemi, najma ruderalne druhy a druhy ktoré sa vyskytuju predovSetkym na naruSovanych
stanovistiach. Synantropizacia (vzba bioty na ¢lovekom vytvorené resp. ovplyvnené alebo
pretvorené prostredie) poloprirodzenych travo-bylinnych spolocenstiev je spojend so
znizenim ekologickej stability spoloCenstva. Tieto vplyvy méZzeme uZ dnes pozorovat
napriklad v lokalitach Zahradky, Biela put alebo Lukova. Najma poc¢as vystavby oCakdvame
vyrazny narast ruderalizacie okolitého prostredia (najma vykopov a nasypov) a ich prienik aj
na vrchol Chopka.

Znedistenie prostredia
Zdrojom znecistenia prostredia a vyruSovania budl pocas vystavby najmad pohyby
mechanizmov, doprava materialu a manipulacia s nim a ¢innost stavebnych mechanizmov.

Zatravriovanie

V pripade terénnych Uprav zjazdoviek bude nevyhnutné plochy zatraviiovat povodnymi
zmesami rastlin podla odporu¢ania Spravy NAPANT. Kazdé takéto zatravhovanie v3ak nesie
so sebou aj rizika prenosu nepbvodnych rastlinnych druhov. Vyznamny negativny vplyv na
genofond rastlinstva by znamenal nevhodny vyber semien pre zatraviiovanie z druhov inych
geografickych oblasti, ktory by mohol spdsobit genetickd er6ziu. M6zu nastat 2 pripady:
genetické oslabenie populécii aich postupné vymiznutie alebo trvala introdukcia cudzich
rastlinnych druhov do chraneného Uzemia.

Vykopy pre privod vody od Vyvieracky

Z pohladu bioty je prijatelnejsi variant B, teda subeh s trasou kanalizacie. Variant A je
vedeny dolinou Zadnej vody, ktora je v stcasnosti menej vyuzivanym Uzemim, ako je
samotny koridor cesty na Lucky. Zaber biotopov je v pripade variantu B mensi o 0,012 ha.
V pripade realizicie variantu B, pri budovani nového potrubia vody od Vyvieracky k nadrzi
Biela put, bude mozné vykonat aj rekonstrukciu existujuceho kanalizaéného systému, ktory je
dnes v nevyhovujicom stave.

NajvyznamnejSim vplyvom na fléru a biotopy severnej strany Chopka bude vystavba
odjazdovej zachrannej trate a zasnezovania na vrchol Chopka. Tieto ¢innosti budi( redukovat
vymeru extrémne vzacnych a citlivych vysokohorskych biotopov All, Krl10 a Sk2 a spdsobia
trvall eliminaciu viacerych chranenych a ohrozenych druhov fléry. Najvacsi ploSny zaber, ale
v biotope tu najviac rozSirenom (Ls9.1), sp6sobia zjazdovky Rodinna a Ostredok. Z pohladu
bioty je prijatelnejSi variant B, ale bez vystavby odjazdovej zachrannej trate. Variant B
spbsobuje menSie zabery biotopov a privod vody pre zasnezovanie od pramefia Vyvieranie
bude vedeny v dnes uz ovplyvnenom prostredi.

Chopok sever vplyvy po__éas prevadzky

Uprava zjazdovej trate a zasnezovanie

Dlhodobé ucinky Upravy snehu na vegetaciu sa prejavuju fyzickym poskodzovanim
vegetacie na miestach s nizSou snehovou pokryvkou €o vedie k zva¢Sovaniu pléch bez
vegetacie. ZasneZovanie bude ovplyvhovat biologické cykly vegetacie, skratenie
vegetaéného obdobia, spomaleny rast a posunuté kvitnutie. Zasnezovanim sa zvaési vodna
hodnota snehovej pokryvky, ¢o bude mat za nésledok zvy3eny jarny odtok. NaruSenim
pédneho profilu (odstrdneny vegetacny kryt, zmenend Struktira vplyvom zaSlapévania)
dochadza k predizovaniu pohybu vody po povrchu pbddy anasledne k postupnému
odplavovaniu pody so sprievodnymi znakmi er6zie. Podrobné vyhodnotenie vplyvu
planovanych Uprav zjazdoviek je vyhodnotené v kapitole spravy o hodnoteni C 1.7 Fléra,
biotopy lyziarskych zjazdovych trati a umelé rastlinné spolocenstva a Stc¢asné posSkodenie
vegetacie. Tieto vplyvy mozno o€akavat aj na novych zjazdovych tratiach a po inStalovani
novych zasneZovacich systémov. Rozsah su¢asného vplyvu teda narastie.
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RozSirenie aktivit do SirSieho Uzemia
Nové, atraktivnejSie lyZiarske moznosti budld znamenat zvySenU navStevnost strediska

.....

ekologickej unosnosti prostredia spésobené prienikom lyZiarov a turistov do SirSieho Uzemia,
obrusovanie vegetacie hranami lyzi, zaSlapavanim a pohybom mimo turistickych chodnikov,
atd. Spolu s existujacimi aj planovanymi aktivitami tak pésobia kumulativne.

Ruderalizcia, synantropizacia a hrozba prieniku nepdvodnych druhov

Ruderalizacia, synantropizacia a hrozba prieniku nepévodnych druhov bude trvat aj po¢as
prevadzky, aj ked v menSej miere ako pocas vystavby. Otvorené plochy bez lesnej vegetécie
budld na tento vplyv vzdy nachylnejSie ako zapojené lesné prostredie. K vplyvu bude
prispievat aj zvySena navstevnost strediska a fluktuacia rekreantov sposobujuca neimyselné
prinaSanie semien nepévodnych druhov rastlin (na odeve a obuvi). Vplyv sa najvyraznejSie
prejavi v blizkosti uzlov s kumulaciou rekreantov a parkoviskami (Lucky, Zahradky, Otupné,
Grand, Centrum, Liptov). Vyznamnost vplyvu narasta s nadmorskou vysSkou, teda velmi
citlivé bud( vrcholové stanice OHDZ Chopok, Priehyba, Lukové, Konsky gran, Rovna hola,
Priecno, Brhliska.

ZvySend er6zna nachylnost’a zmena vodného rezimu

ZvysSena erézna nachylnost a zmena vodného rezimu negativne vplyvajlca na vegetaciu
sa bude prejavovat aj pocas prevadzky strediska, najméa v Usekoch, kde priSlo k Gpravam
terénu a v Usekoch s vy§§im sklonom.

Znedistenie

Pocas prevadzky bude najdélezitejSim zdrojom znedistovania prostredia najma zvySena
dopravna zataz a pohyb mechanizmov pri Gprave svahov. ZvySena navstevnost strediska
bude spdsobovat narast znecistovania prostredia rekreantmi. Zdrojom zvySeného hluku bude
doprava navstevnikov, prevadzka dopravnych zariadeni, c¢innost mechanizmov pri
zasnhezovani a Uprave lyziarskych svahov a ruch navstevnikov.

NajvyznamnejSim vplyvom na fléru a biotopy severnej strany Chopka pocas prevadzky
zaSlapavanie, pohyb mimo turistickych chodnikov, atd’.), negativne vplyvy vznikajuce Upravou
zjazdovych trati, zasnezovanie a zvySena erdzia. Realizacia vhodnych opatreni moZe tieto
vplyvy Ciastoéne eliminovat. Rozdiely medzi variantmi A a B s minimalne. Vzhladom na
trasovanie potrubia pre zasnezZovanie a mensiu kapacitu ubytovacieho komplexu Liptov je
o nieco prijatefnejsi variant B, bez vystavby odjazdovej zachrannej trate a umelého
zasneZovania nad Lukovou.

Chopok juh vplyvy po__éas vystavby

Trvaly zaber biotopov eurdépskeho a narodného vyznamu

NajvyraznejSim negativnym vplyvom navrhovanej &innosti je trvaly zaber biotopov
eurépskeho a narodného vyznamu. Na juznej strane Chopka spdsobi variant A trvaly zaber
11,91 ha a variant B 13,08 ha biotopov europskeho a narodného vyznamu. Najvacsi zaber
2,343 ha (variant A) alebo 3,577 ha (variant B) spodsobi odjazdova zachranna trat, ktora
zasiahne takmer do vSetkych biotopov juznej strany Chopka (Ls5.1, Ls5.2, Ls9.1, Ls9.2, Al1,
Al9, Krl0, Sk2), preto ju mbzeme povazovat za najvyznamnejSi negativny vplyv na
vysokohorsku, velmi cennu a citliva fléru. Najmé& zésah do biotopu Al9 (4060) a Sk2 (8220)
(cca 0,7 ha) bude vzhlfadom na doterajSiu neporusenost tychto biotopov, pomerne vyznamny.
V zmysle schémy hodnotenia stavu zachovania biotopov (vid kap. C VII. V sprave o
hodnoteni), zasah do tychto biotopov spdsobi zmenu priaznivého stavu biotopu v dotknutom
Uzemi na stav nevyhovujuci (pozn. nepdjde vSak o zmenu stavu biotopu na Udrovni
biogeografického regionu). Ochranné pasma OHDZ Krupova — Jelenia luka a Krupova —
Kosodrevina budu rovnako znamenat vysoky podiel zaberu lesnych biotopov. Vplyv OHDZ
v Usekoch Jelenia Iuka — Predné a Zadné DereSe na vysokohorskd vegetaciu bude len
v miestach vystavby patiek, vyruby priesekov potrebné nebudu.
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Fragmentécia a rozélenenie biotopov

Planovana cCinnost sa bude realizovat v prostredi dnes pomerne fragmentovanom, ale
v priestore medzi Jeleriou lukou a chatou Kosodrevina sa nachadzaju zachované, takmer
nedotknuté lesné porasty s pralesovitym charakterom (prales Kosodrevina). Podobné
kosodrevinové porasty a alpinske Iluky su bohaté na wvyskyt viacerych chranenych
a ohrozenych druhov fléry. Z hladiska celospoloéenského vyznamu (veda, vyskum,
biodiverzita) nie je vhodné tieto porasty fragmentovat. Stratila by sa tak ich vysoka ekologicka
a biologicka hodnota a hodnota vyskumov tu realizovanych aj v stigasnosti. Z pohladu dizky
fragmentacie v lesnych aj kosodrevinovych a alpinskych biotopoch ma najvyraznejSi vplyv
vystavba odjazdovej zachrannej trate. Na juznej strane Chopka vo variante A predstavuje
dizku 6 477 metrov a vo variante B 8 460 metrov. Vystavba 6 miestnej sedackovej lanovej
drahy Krupova — Jelenia luka rovnako zasahuje to tohto velmi cenného prostredia. Lesné
biotopy a floru na juZnej strane Chopka negativhe ovplyvni aj vystavba osemmiestnej
kabinkovej lanova drahy Krupova — Chopok. Jej vplyv na fragmentaciu Uzemia vSak bude
menej vyrazny, kvoli trasovaniu v uz dnes vyrazne fragmentovanych uUsekoch. Docasne
a vyrazne menSim vplyvom budud Gzemie fragmentovat aj vykopy pre zasnezovanie.

Eliminacia chranenych a ohrozenych druhov rastlin

Zabery biotopov spbsobia aj odstranenie chranenych a ohrozenych druhov rastlin, ktoré
sa v tychto Castiach nachadzaju. Z pohladu lokalizovania a rozsahu jednotlivych variantov je
isté, zZe s urcitostou déjde k zni€eniu neznameho poctu exemplarov niektorych chranenych
druhov. Ich identifikaciu bude potrebné uskutoénit po vymedzeni navrhovanych stavieb
priamo Vv teréne (v spolupraci so Spravou NAPANT) pred vydanim Uzemného rozhodnutia.
Navrhovana c&innost nezasahuje do vyskytu najvzacnejSich zmapovanych druhov, kriticky
ohrozenych druhov kuceravec Cciarkovity (Cryptogramma crispa) a mach holohlavok
(Gymnomitrion apiculatum), ale zasahuje aj do vyskytu ohrozeného druhu viba bylinna (Salix
herbaceae) a viacerych zranitelnych druhov vyskytujlcich sa najméa na alpinskych holiach,
napr. prilbica tuha prava (Aconitum firmum subs. firmum), pluzgierka islandska (Cetraria
islandica), plavanik alpinsky (Diphasiastrum alpinum), pakralik alpinsky (Leucanthemopsis
alpina). Populacie tychto druhov najviac negativne ovplyvni vystavba odjazdovej zachrannej
trate, v menSej miere 8KLD Krupova — Chopok, 6SLD Jelenia luka — Zadné DereSe a Jelenia
lika — Predné DereSe, uzol Chopok a zasnezovacie systémy. Odjazdova zachranna trat
v obidvoch variantoch bude znamenat aj vyrub niekolkych jedincov borovice limbovej (Pinus
cembra) na hornej hranici lesa a vo variante B zasah do populéacie kychavice bielej (Veratrum
album) v biotope All na svahu Velkého Prislopu. Ostatné ¢innosti zasahuji do popul&cii
chranenych a menej ohrozenych druhov rastlin, napr. Pinus mugo, Soldanella hungarica,
Primula minima, Gentiana punctata.

NaruSenie _skalnych a alpinskych biotopov _aich rastlinného krytu premiestriovanim
a rozruSovanim skal, kameriov a balvanov

Premiestriovanim arozruSovanim skal, kamenov a balvanov najmad pri vystavbe
odjazdovej zachrannej trate sa priamo naruSia skalné a alpinske biotopy a ich rastlinny kryt.
Téato Cinnost poskodi aj prirodzend balvanovitost a ha fu viazanu vysokobylinnd vegetaciu
biotopov Ls9.2 aLs9.1 na hornej hranici lesa atesne pod fiou. Terénne Upravy spojené
s vystavbou odjazdovej zachrannej trate budd pri vacSej sklonitosti terénu v Usekoch
krizovania so zjazdovkami dosahovat az Sirku 47,4 metra.

Zanik vyskumu na trvalych vyskumnych plochéch (TVP) Lesnickej fakulty TU Zvolen
Predpokladom vyskumu regeneraénych procesov prirodnych smrekovych lesov na hornej
hranici lesa, ktory realizuje Lesnicka fakulta uz viac ako 30 rokov, je nielen neporuSenost
TVP, ale aj dostato¢na vzdialenost od porastovych okrajov a fudskych aktivit. Vytvorenie
priesekov pre 6SLD Krupova — Jelenia lika a rozélenenie porastov vystavbou odjazdovej
zachrannej trate zmeni pomery TVP natolko, Ze v doterajSom ponimani vyskumu uz nebude
mozné pokracovat, kedZe nebudl dodrzané jeho zakladné predpoklady. Tato strata bude
mat’ teda aj spolo¢ensky vyznam. Vplyv vyrubov sa prejavuje v SirSom rozsahu, ako samotny
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priamy zasah: presvetlenie porastovych okrajov, zmena mikroklimy, zmena druhového
zlozenia v prospech pripravnych drevin, prenikanie turistov a lyzZiarov do porastov, atd.

Erdzna n&chylnost’a zmena vodného rezimu

Er6zna nachylnost a zmena vodného rezimu vplyvom vyrubu lesnych porastov
a kosodreviny bude negativne ovplyviiovat vegetaciu zasiahnutych pléch a ich okolia. Aj ked
rozsah vyrubov je oproti severnej strane Chopka mensSi, vzhladom na menej priaznivé
reliéfne a sklonitostné pomery bude riziko erdzie a naruSenia vegetacného krytu na juznej
strane podstatne vySSie. Péda tu bude eSte viac vysuSovana priamym nerozptylenym sinkom,
¢o je pre vyvoj rastlinstva nepriaznivé. Problémy so zatravnenim odjazdovej zachrannej trate
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sklonom. Rozsah terénnych Uprav bude zavisiet od sklonu terénu a spésobu vyuzitia plochy,
ale v najkritickejSich Usekoch bude plocha v ndsypoch a vykopoch predstavovat vacsSie
mnozstva (spolu 22,90 m?).

ZniZenie stability lokality

Celkové ekologické znizenie stability lokality sa prejavi najma v novovzniknutych lesnych
priesekoch aich okoli. Roz¢lenené porasty budi viac nachylné napr. na klimatické vplyvy
(vietor, sneh, namraza), prienik invdznych a expanzivnych druhov rastlin akrov, C¢i
ruderalizaciu a eutrofizaciu biotopov. Tento dopad bude vyrazny najma pri budovani OHDZ
s ochrannymi pasmi a zjazdovej trate v starSich lesnych porastoch, kde okrajové stromy
horSie dokazu reagovat na tuto zmenu. Sucasna vysoka ekologicka stabilita pralesa
Kosodrevina sréznymi Stadiami vyvoja bude zasadne naruSena. PoSkodenie okolitych
stromov vyrubmi a samotnymi stavebnymi prdcami zvy3i nebezpe&enstvo hubovych ochoreni
a prieniku podkérneho hmyzu z okolitych porastov Bystrej doliny.

Ruderalizcia, synantopizacia a hrozba prieniku nepévodnych druhov

Pocas vystavby bude v désledku pohybu stavebnych mechanizmov a realizacii vykopov
a nasypov dochadzat k poSkodzovaniu vegetacného krytu a povrchu pédy. Tym sa otvoria
priestory pre prenikanie druhov, ktoré nie su typické pre nelesné spolo¢enstva v zadujmovom
Uzemi, najma ruderalne druhy a druhy ktoré sa typicky vyskytujd na naruSovanych
stanoviStiach. Synantropizacia poloprirodzenych travinno-bylinnych spolo¢enstiev je spojena
zo zniZzenim ekologickej stability spolo¢enstva.

Znedistenie prostredia
Zdrojom znecistenia prostredia a vyruSovania poc€as vystavby budd najmad pohyby
mechanizmov, doprava materidlu a manipulacia s nim a ¢innost stavebnych mechanizmov.

Zatravriovanie

Napriek tomu, Ze zatraviiovanie je po terénnych Upravach nevyhnutné, nesie so sebou aj
rizikd prenosu nepdvodnych rastlinnych druhov. Vyznamny negativny vplyv na genofond
rastlinstva by znamenal nevhodny vyber semien pre zatraviovanie z druhov inych
geografickych oblasti, ktory by mohol spbésobit genetické oslabenie populacii a ich postupné
vymiznutie alebo trvall introdukcii cudzich rastlinnych druhov do chraneného Gzemia.

Najvacsi zaber a posSkodenie biotopov spdsobi odjazdova zachranna trat, ktora zasiahne
takmer do vSetkych biotopov juznej strany Chopka. Populacie chranenych druhov rastlin
najviac negativne ovplyvni vystavba odjazdovej zachrannej trate, v mensej miere 8KLD
Krupova — Chopok, 6SLD Jelenia luka — Zadné DereSe a Jelenia lika — Predné DereSe, uzol
Chopok a zasnezovacie systémy. Realizacia vyrubov v pralese Kosodrevina pravdepodobne
ukonci doterajSie tu realizované vyskumy a znehodnoti jednu z mala lokalit smrekovych
prirodnych lesov pralesovitého charakteru. Bez vystavby odjazdovej zachrannej trate su
varianty A a B rovnaké.
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Chopok juh vplyvy po__¢éas prevadzky

Uprava odjazdovej zachrannej trate a zasnezovanie

Vplyvy zasneZovania a Uprav zjazdovych trati si opisané v kapitole spravy o hodnoteni C
Il. 7 Fléra — Biotopy lyziarskych zjazdovych trati a umelé rastlinné spolo¢enstva a Sucasné
poskodenie vegetacie.

RozSirenie aktivit do SirSieho Uzemia

Nové OHDZ a lyziarske moznosti zvySia kapacity osdb dopravenych nad hornd hranicu
lesa (t.j. na Kosodrevinu, Predné DereSe, Zadné DereSe a Chopok) viac ako dvojnasobne.
Len prevadzka navrhovanej 6SDL z Jelenej luky na Predné a Zadné DereSe zvySi pocet
lyZiarov na tychto svahoch zo sucasnej kapacity 1800 oséb/hod. na 5 200 osdb/hod. Novou
aktivitou na juznej strane Chopka budl horské cyklotrasy Kosodrevina (1,5 km), Cugoriedka
(1,6 km), Srdiecko (1,1 km) a Krupova (3,8 km), ktorych vplyv sa prejavi podstatne menej. V
uvedenej dizke av 3irke cca 80 cm (v miestach klopenych zékrut cca 150 - 170 cm)
cyklotrasy zniia vegetaciu lesného prostredia a mierne narusSia pédny kryt. Trasovanie
cyklotrasy B ,Cuéoriedka” negativne ovplyvni pralesovity charakter prirodnych smrekovych
lesov pod hornou hranicou lesa. Vplyvy zaSlapavania, obrusovania hranami lyzi a dalSie
(opisané pri severnej strane Chopka) sa prejavia aj na jeho juznej strane.

Ruderalizcia, synantopizécia a hrozba prieniku nepévodnych druhov

Vplyv sa najvyraznejSie prejavi v blizkosti uzlov s kumulaciou rekreantov a v okoli
parkovisk (Srdie¢ko, Krupova). Vyznamnost vplyvu narastd s nadmorskou vySkou, teda
ohrozené budd lokality Jelenia lika, Kosodrevina, Chopok. Vrcholové stanice lanovych
zariadeni Predné a Zadné DereSe budu tymto vplyvom rovnako atakované.

ZvySend er6zna nachylnost’a zmena vodného rezimu

ZvySena erézna nachylnost a zmena vodného rezimu negativne vplyvaju na vegetaciu a
budu sa prejavovat aj poCas prevadzky strediska, najma v Usekoch, kde doSlo k Gpravam
terénu a v Usekoch s vyssim sklonom. V pripade malo déslednej etapovitosti stavebnych
prac, bude erdzia zabrarnovat UspeSnému rozvoju vegetacie a stabilizacii svahov.

Znecistenie

Vplyvy su opisané pri severnej strane Chopka. Predpoklada sa zvySené znedistovanie
prostredia tak komunalnym odpadom, ako aj nebadanymi Unikmi ropnych latok pri doprave
do stredisk, ¢innosti mechanizmov upravujlcich zjazdové trate, atd. ZvySené bude aj emisné
zatazenie vegetacie lokalnymi zdrojmi.

Najvyznamnejsim vplyvom na fléru a biotopy juZnej strany Chopka pocas prevadzky bude
celkovy vacsi tlak ¢loveka na vegetaciu (obrusovanie vegetacie hranami lyzi, zaSlapavanie,
pohyb mimo turistickych chodnikov, atd.), negativne vplyvy vznikajuce Upravou zjazdovych
trati, zasnezovanie azvySena erdzia. Realizacia vhodnych opatreni moéze tieto vplyvy
¢iasto¢ne eliminovat. Rozdiely medzi variantmi Aa B nie si (bez prevadzky odjazdovej
zachrannej trate). Odporuc¢a sa zvazit realizaciu umelého zasneZovania nad hornou hranicou
lesa a cyklotrasu B ,Cucoriedka®.

Vplyvy na faunu

Vzhladom na viazanost zivociSstva na biotopy a vegetéaciu, vSetky horeuvedené vplyvy
negativne vplyvaji aj na faunu. Vplyvu vyruSovania na kamzika asvista sa venuje
samostatna podkapitola.

Chopok sever vplyvy po__¢€as vystavby

Zé&bery biotopov ZivociSstva a zdsahy do nich

Vyrub lesnych a krovinnych biotopov bude znamenat stratu ¢asti biotopov ZivogiSstva,
zmensSenie hniezdnych moznosti vtakov viazanych na lesné a krovinné spolocenstva a zanik
Casti biotopu pre vyvoj bezstavovcov vyZadujucich mikroklimu lesného resp. krovinného
prostredia, rozkladajlice sa mftve drevo prip. hrubé stromy. Za najvyznamnejSie negativne
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vplyvy mozno povazovat zabery azasahy do biotopov kriticky ohrozenych (kamzik),
ohrozenych druhov (svist, rys) a zranitefnych druhov (orol skalny, tetrov holniak, tetrov
hluchan). V pripade tychto druhov budud ich populacie najviac citlivé na aktivity vykonavané
na hornej hranici lesa, v pasme kosodreviny, na alpinskych holiach a v pripade kamzika aj
v sutinach fadovcovych karov. NajvyznamnejSim vplyvom teda bude vystavba odjazdovej
zachrannej trate a OHDZ s vrcholovymi stanicami v tomto vysokohorskom prostredi. Uzol
Chopok nebude, vzhladom na sicasné vyuZivanie, znamenat zasadnu stratu biotopov
ZivoCiSstva. Zabery lesnych biotopov budd najviac negativne vplyvat na druhy vyuzivajuce
toto prostredie: jariabok hérny, kuvik kapcavy, kuvicok vrabci, datlovité druhy vtakov, velké
Selmy a lesné druhy netopierov. Tieto zabery budl spdsobené najma vystavbou zjazdovych
trati. Zo zjazdovych trati najviac lesnych biotopov zaberl zjazdovky Rodinna a Ostredok. Na
obojzivelniky budl najviac negativne vplyvat zasahy do vodnych tokov aich blizkosti
(bezmenné pritoky, Zadna Voda, Otupianka, Demanovka), blizkosti pramenisk, potéc¢ikov a
vihkych a zamokrenych lokalit (napr. mociar nad Udolnou stanicou SL Otupné - Lukovd),
ktoré su rovnako ako VN Biela put a Vrbické pleso rozmnozovacimi lokalitami druhov Bufo
bufo, Salamandra salamandra, Bombina variegata, Rana temoraria. Vyznamny vplyv mézu
spbsobit’ vykopy pre zasnezovanie vedené v blizkosti Deméanovky, ktoré sa mdézu stat pre
obojzivelniky pascou v pripade ich realizacie v jarnom obdobi, pocas ich migracie. Podobne
budua vplyvat vykopy pre vystavbu odberného objektu pre privod vody pri prameni Vyvieranie,
vykopy pre komplexy Centrum a Liptov, objekty na Luckach, vykopy a podchody pre
sénkarsku drahu a dalSie vykopové prace.

Fragmentécia a zmenSovanie aredlu populacii

LyZiarske zjazdovky predstavuji pre vacSinu lesnych druhov nevhodny biotop.
Odlesnenim dobjde k zmenSeniu ich prirodzeného arealu. Tato fragmentacia biotopov
a populacii na mensie jednotky, oddelené priesekmi, je trvalym negativnym javom. V krajnych
pripadoch pri  velmi citlivych druhoch, prichadza k strate genetickej diverzity
a vnutrodruhového krizenia, ¢o méze viest k vymiznutiu citlivych populacii volne Zijucich
druhov (napr. lesné kury). Fragmentéacia biotopov pdsobi stresujlco aj na velké Selmy, ktoré
vyuzivaju pri migrécii najma lesné prostredie. Stuc¢asné roz¢lenenie biotopov kamzika sa uz
nebude z4sadne rozSirovat, preto vzhfadom na sic¢asni fragmentaciu nebude mat vyznamny
negativny vplyv. Z pohladu dizky fragmentacie bude najviac negativne vplyvat vystavba
odjazdovej zachrannej trate, ktora fragmentuje tak lesné, ako aj kosodrevinové a alpinske
biotopy. Vplyv bariéry (najma vSak v spojeni s vyruSovanim) medzi vychodnymi a zapadnymi
populaciami bude najmarkantnejSi nad hornou hranicou lesa na otvorenych alpinskych
holiach. V otvorenom priestore je totiz Unikova vzdialenost cicavcov vacSia ako v lesnom
prostredi. Lesné druhy Zivo€ichov negativne ovplyvni fragmentacia ich biotopu zjazdovou
tratou Rodinna avystavbou sankarskej drahy v tejto lokalite. MenSi vplyv liniového
roz€lenenia sa vzhladom na uz fragmentované plochy predpoklada vystavbou zjazdovych
trati Ostredok, Lucky — Turistickd a SKI IN — SKI OUT Liptov a osemmiestnych kabinkovych
lanovych drah Luacky — Priehyba a Luc¢ky — Prie€no. Vacsina planovanych aktivit len
zvyraziuje uz sucasnu fragmentaciu Uzemia v severojuznom smere.

Obmedzenie hniezdnych a ukrytovych moznosti

Tento negativny vplyv sa tyka vSetkych skupin zivocichov, najma vtakov, drobnych
cicavcov (hmyzoZravce), plazov, obojZivelnikov ahmyzu. Odstrdnenie casti lesného
spoloCenstva, najma pre vystavbu zjazdovych trati, OHDZ a objektov, bude redukovat
hniezdne moznosti (disponibilny priestor) vta¢ich druhov hniezdiacich v korunach stromov,
v lesnom podraste alebo v dutinach. V jarnom a letnom obdobi nie si vyli¢ené aj priame
zasahy do hniezdisk niektorych druhov vtakov najma v kosodrevinovych a lesnych porastoch.
Skalnaté a balvanovité prostredie poskytujice Ukrytové moznosti plazom a obojzivelnikom
bude v miestach zjazdovych trati upravené (splanirované). Pre sankarski drahu bude
potrebné vytvarovanie zemného telesa, vystavba podjazdov pre volné sankovanie a
protier6zna Uprava so zatravnenim. Biotopy obojzivelnikov, plazov a niektorych bezstavovcov
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(kamene, balvany) budd musiet byt odstranené resp. premiestnené. Podobne bude z
trasovania zjazdovych trati, objektov a sankarskej drahy odstranené mftve drevo poskytujlice
podmienky pre vyvoj hmyzu (aj niektorych chranenych druhov). V pripade bezstavovcov
viazanych na lesné akrovinné prostredie bude ¢&innost znamenat redukciu Ukrytovych
moznosti, ktorl nachadzaju najma v lesnej hrabanke, pod kérou av dreve starSich alebo
odumierajucich stromov alebo pod ochranou lesného podrastu. Napr. pre kriticky ohrozeny
druh fuzaca karpatského (Pseudogaurotina excellens) je nevyhnutné zachovat ekotonové
z6ny pbvodnych lesnych spolo€enstiev a krovité porasty so Zivnou drevinou Lonicera nigra.
Pre stenoekné Zivocichy, akymi su napr. obojZivelniky, predstavuje diverzifikovany lesny
porast so svojou mikroklimou mimoriadne vhodné Gkryty. Ukrytové moznosti lesnych druhov
netopierov budu ovplyvnené nevyznamne.

VyruSovanie

Stresujacim javom budd najma stavebné prace, ktorych zapocatie v novych lokalitdch
bude znamenat Gnik mobilnych zivocichov (najma vtaky, cicavce) do vzdialenejSich lokalit.
Znacné ohrozenie mézu predstavovat stavebné prace v jarnom obdobi po prebudeni sa
medvedov zo zimného spanku a v obdobi vodenia mladat. Velké Selmy sa m6zu vyruSovaniu
prispdsobit presunom na iné lokality, ktoré vSak mézu byt obsadené, ¢im mbze dochadzat
kich wvytlacaniu z prirodzeného prostredia akoliziam s ¢&lovekom. Pocas realizacie
stavebnych aktivit moZzno predpokladat niektoré negativne vplyvy na rysa ostrovida a vika
dravého. Napriek tomu, Ze ide o druhy s velkymi priestorovymi narokmi, najma vyruSovanie
sa mdze prejavit zmenou potravnych presunov. Na zaklade toho mozno oCakavat, Ze rys a
vlk sa bude Gzemiu, v ktorom bude ruSeny vyhybat. Pritomnost vika v Gzemi, resp. jeho okoli
bude podmienena aj dostatkom vhodnej potravy (najma jelenej zveri).

Na vyruSovanie su extrémne citlivé aj vzacne hluchanovité druhy tetrov hluchan (Tetrao
urogallus), tetrov holniak (Tetrao tetrix) a jariabok hérny (Bonasia bonasia). Planovana trasa
odjazdovej zachrannej trate v obidvoch variantoch priamo zasahuje do vyskytu tetrova
holniaka v oblasti len asi 200 metrov vychodne od Konského grana a vo variante B takmer
koliduje aj s vyskytom tetrova hluchana nad Rovnou holou. Najma stavebné prace na hornej
hranici lesa, v pasme kosodreviny a na rozhrani subalpinskych a alpinskych spolo€enstiev,
kde maju svoje teritéria, budl pdsobit stresujico a mézu znamenat ich trvaly Gnik. V jarnom
obdobi m6Zu stavebné prace v blizkosti tokanisk a hniezdnych lokalit znamenat zasah do ich
rozmnozovacej fazy alebo opustenie hniezdiska. Takéto vplyvy nasledne ovplyvnia znasky
tychto druhov a aj pocéetnost juvenilov. Vecerné alebo noc¢né vyruSovanie nad hornou
hranicou lesa spbsobi zmeny v migraénych zvyklostiach cicavcov, pripadne méze zmenit aj
trasy ich prechodu. Orol skalny (Aquila chrysaetos) je tiez druhom znacne citlivym na
vyruSovanie. RuSenie vplyvom vystavby (vyruSovanim v blizkosti hniezd, ale tiez
vyruSovanim pri love na loviskach, alebo v ich &astiach) mdze viest napr. k menSej
Uspesnosti hniezdenia. Najvacsi vplyv bude mat vyruSovanie od Konského grana po vrchol
Chopka, kde mé orol skalny lovny okrsok. VyruSovanie vplyvom stavebnych prac neovplyvni
jaskynné systémy so zimujucimi netopiermi. V pripade uzla Chopok je z pohladu vyruSovania
fauny prijatelnejsi variant B s kapacitou budovy reStauracie Chopok 100 os6b, oproti variantu
B s kapacitou 200 osob.

Posunutie ekoténového pasma lesa

ZruSenim sucasného ekoténového prostredia lesa odstranenym porastovych okrajov
a jeho presunom, vznikne rbzny stupen stresového javu pre Zivocichy vyuZivajlce toto
prostredie. Ich aklimatizacia (najma vtakov) bude trvat minimalne jednu sezénu. Vplyv bude
najvacsi pri vyruboch pre zjazdové trate, OHDZ a sankarsku drahu.

ZniZenie potravnej ponuky

Odlesnenie bude znamenat znizenie druhového spektra a po¢etnosti najma hmyzu, ktory
je potravnou zlozkou vacsiny vtakov (datle, spevavce) adrobnych cicavcov, ktoré s
potravou dravcov a sov. Aj odstranenie mftveho dreva, znamena napr. pre datle likvidaciu
zdroja potravy, ktor( by pre ne predstavovali populacie podkdrneho a ,drevokazného* hmyzu

102



v kmenoch miftvych stromov. Zvlast na upravovanych plochach zjazdovych trati tieto
potravné moznosti uvedené druhy nenajdu. Zakalenie potoka Demanovky vplyvom
stavebnych prac pri prameni. Vyvieranie do¢asne znizi pocetnost ryb a vodnych organizmov
citlivych na &istou vody. Obmedzena tak bude aj potravna ponuka vydry rieénej (Lutra lutra)
v dolnom Useku Deméanovky.

Za najvyznamnejSie negativne vplyvy na faunu severnej strany Chopka mozno povazovat
zabery a zasahy do biotopov kriticky ohrozenych (kamzik), ohrozenych druhov (svist) a
zranitelnych druhov (orol skalny, tetrov hérniak, tetrov hluchan). V pripade tychto druhov
budd na ich populacie najviac citelné aktivity vykonavané na hornej hranici lesa, v pasme
kosodreviny, na alpinskych holiach av pripade kamzika aj v sutinach ladovcovych karov.
NajvyznamnejSim vplyvom teda bude vystavba odjazdovej zachrannej trate a OHDZ s ich
vrcholovymi stanicami v tomto vysokohorskom prostredi. Na vyruSovanie pocas vystavby
buda extrémne citlivé vzacne hluchanovité druhy tetrov hluchan (Tetrao urogallus), tetrov
holniak (Tetrao tetrix) a jariabok hoérny (Bonasia bonasia). Planovana trasa odjazdovej
zachrannej trate v obidvoch variantoch priamo zasahuje do teritéria tetrova holniaka v oblasti
asi 200 metrov vychodne od Konského gruna. Bez realizacie odjazdovej zachrannej trate su
obidva varianty rovnocenné.

Chopok sever vplyvy po__¢€as prevadzky

Vplyvy spojené so zabermi azasahmi do biotopov fauny, fragmentaciou U(zemia,
obmedzenim hniezdnych a Ukrytovych moZznosti, zniZzenim potravnej ponuky budui negativne
vplyvat nadalej, t.j. nielen po€as vystavby ale dlhodobo aj po€as prevadzky. Aj ked ich
intenzita bude miernejSia, spojena s mierou adaptability fauny, tieto vplyvy uz na tomto
mieste neopakujeme.

VyruSovanie

Vplyv  vyruSovania sa oproti suCasnému stavu rozSiri. HIluk lyZiarov, turistov
a mechanizmov upravujucich zjazdové trate bude znamenat do¢asny alebo trvaly nik najma
vtakov, kamzika a drobnych cicavcov do vzdialenejSich lokalit.

V pripade vecerného lyZzovania je predpoklad mnoZstva negativnych dopadov na
behavioralnu a popula¢na ekolégiu (orientacia a dezorientacia, pritahovanie a odpudzovanie,
rozmnozovanie, komunikacia) ako aj na ekologiu spolo¢enstiev (kompeticia, predacia) a
nasledné ekosystémové efekty. Vecerné lyZovanie vo vysokohorskom prostredi vyrazne
obmedzi migracii fauny vo vychodo-zapadnom smere len na niekolko no¢nych hodin. Pocas
prevadzkovania zjazdovky v zimnych mesiacoch (4 - 5 mesiacov) je na nej taky velky
lyZiarsky ruch, Ze najma z vtactva sa tu skoro ni¢ nevyskytuje.

Zranitelnost kamzika vrchovského tatranského a svista vrchovského tatranského vplyvom
vyruSovania je vyznamna. Ich populacie st na vyruSovanie velmi citlivé. VyruSovanie
kamzikov v obdobi ruje, rodenia mladat, na zimnych stanovistiach a na lokalitach vyskytu
samic s mladatami je vyrazne nepriaznivé na populéciu tohto kriticky ohrozeného druhu.
Realizaciou ¢innosti narastie intenzita a rozsah vyruSovania lesnych kar, sov, dravcov, datlov
a spevavcov. Hlavnym zdrojom vyruSovania budl dopravné zariadenia, ale aj navstevnici
Uzemia, ich zvySeny pohyb a rozptyl po krajine (peSo, na lyziach, na sneznych skutroch),
resp. vyruSovanie domacimi psami. Zvysi sa moznost mortality jedincov narazmi na lana a
kotviace lana OHDZ.

VyruSovanie je potrebné povazovat za zavazny vplyv, pdsobiaci dlhodobo a kumulativne,
a to tak pocas vystavby, ako aj poc¢as prevadzky zjazdoviek (lyZovanie, zasnezovanie, Uprava
trati, letné vyuzitie, osvetlenie, atd’.)

Svetelny smog v uzloch Priehyba a Chopok

Na prirodzené cykly osvetlenia krajiny mesiacom reaguju nielen hmyz, ale aj hlodavce,
vtaky a netopiere. Viaceri autori sledovali vplyv osvetlenia ludskou &innostou napr. na vtaky
pri osvetleni mostov, lyziarskych zjazdoviek, su k dispozicii publikacie o vnimani UV svetla
vtakmi, o vplyve svetla na pohlavny cyklus vtakov, alebo o vplyve svetla na pohyb vtakov.
Svetlo ovplyviuje hladinu hormoénov (melatoninu) a ma negativne dopady na behavioralnu

103



a populaéni  ekolégiu  (orientacia  a dezorienticia, pritahovanie a odpudzovanie,
rozmnozovanie, komunikacia) ako aj ekologiu spolocenstiev (kompeticia, predacia)
a nasledné ekosystémové efekty. Vplyv svetelného smogu bude v mensej negativne vplyvat
aj dalSich lokalitach (napr. Gdolna stanica a objekty na Luckach, atd.).

Svetelné znedistenie budld spdsobovat aj vecerné lyZzovanie, veCerna a no¢na Uprava
Zjazdoviek.

Synantropizacia fauny

Vznik novych dkrytovych a najma potravnych moznosti (odpadky z rekreacie a turizmu)
mébze za urcitych okolnosti spésobit’ problém synantropizacie niektorych druhov fauny (napr.
medved hnedy, liSka hrdzava, veverica stromova, atd.) s moznymi negativnymi désledkami
tak pre konkrétne jedince ako aj pre Cloveka. Z Demanovskej doliny (hlavne LuU¢ky a
Zahradky) st znadme pripady névstevy medvedov v okoli reStauraénych a stravovacich
zariadeni, na parkoviskach a pri bytovkach v lokalite Staré koliesko. Aj v roku 2010 medved
ohrozoval obyvatelov liptovskomikulasskej mestskej ¢asti Deméanova, ktory bol na zachytnom
parkovisku pred vstupom do Deméanovskej doliny uloveny v ramci povoleného ochranného
odstrelu. Vplyv synantropizacie fauny teda nemdzZeme pripisovat len premnoZeniu tychto
druhov a aj vyruSovaniu ¢lovekom a zaberu ich vhodnych biotopov.

NajvyznamnejSim vplyvom na faunu severnej strany Chopka pocas prevadzky bude
vyruSovanie spbsobené hlukom lyziarov, turistov, zasnezovanim a mechanizmov
upravujlcich zjazdové trate. Zranitelnost kamzika, sviSta a tetrova holniaka vplyvom
vyruSovania sa vyrazne zvySi. Porovnanim variantov A a B sU pocas prevadzky rozdiely
minimalne. Vzhladom na menSiu kapacitu ubytovacieho komplexu Liptov je o0 nieco
prijatelnejSi variant B, bez vystavby odjazdovej zachrannej trate a umelého zasnezovania
nad Lukovou.

Chopok juh vplyvy po__éas vystavby

Zé&bery biotopov ZivociSstva a zdsahy do nich

Vplyvy vyrubov lesnych a krovinnych biotopov a odstranenia alpinskych biotopov, ktoré
boli opisané pri Chopku sever budu podobné, preto nie st opakovane opisané.

Za najvyznamnejSie negativne vplyvy mozno povazovat zabery a zasahy do biotopov
kriticky ohrozenych (kamzik), ohrozenych druhov (svist, rys) a zranitelnych druhov (orol
skalny, tetrov holniak, tetrov hluchan). V pripade tychto druhov budi na ich populacie najviac
citelné aktivity vykonavané na hornej hranici lesa, v pasme kosodreviny, na alpinskych
holiach a v pripade kamzika aj v sutinach ladovcovych karov. NajvyznamnejSim vplyvom
bude vystavba odjazdovej zachrannej trate a OHDZ s ich vrcholovymi stanicami v tomto
vysokohorskom prostredi. Vystavba odjazdovej zachrannej trate vo variante A zasahuje
v dizke takmer 500 metrov do aktivnej kolénie svista vrchovského tatranského vyskytujicej
sa na svahu Prednych Dere3ov. Variant B zasahuje v dizke 600 metrov do aktivnej koldnie
sviSta vyskytujicej sa na svahu Velkého Prislopu. Priamo cez obidve kolénie vedu
planované trasy 6 SLD Jelenia luka - Predné DereSe a 8 KLD Krupova — Kosodrevina —
Chopok. Trasa 6 SLD Jelenia lika - Zadné DereSe vedie cez tretiu aktivnu kol6niu
dotknutého Uzemia na Zadnych DereSoch. Kedze presna lokalizacie patiek OHDZ nie je
znama, bude nevyhnutné realizovat zachranny prieskum kolénii s ndvrhom dalSieho rieSenia
(napr. odchyt a vypustenie na inych lokalithch). Tieto ¢innosti zaber( biotopy aj dalSich
vzacnych druhov ako je napr. hraboS snezny (Microtus nivalis), vrcharka cCervenkasta
(Prunella collaris), labtuska vrchovska (Anthus spinoletta), ktoré sa vzacne vyskytuja najma
na juznej strane Chopka (Velky Prislop, Predné a Zadné DereSe). Uzol Chopok nebude,
vzhladom na suCasné vyuzivanie, znamenat zasadnu stratu biotopov zivociSstva. Zabery
lesnych biotopov budi podobne ako na severnej strane Chopka najviac negativne vplyvat na
druhy vyuZivajuce toto prostredie: jariabok hoérny, kuvik kapcavy, kuvicok vrabéi, datTovité
druhy vtakov, velké Selmy alesné druhy netopierov. Tieto zabery budl spdsobené najma
vystavbou OHDZ, odjazdovej zachrannej trate a parkoviska Krupova. Na obojzivelniky budud
najviac negativne vplyvat zasahy do vodnych tokov aich blizkosti (bezmenné pritoky
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Bystrianky), zbiehajuce sa najma v lokalite Krupova. Pascou pre obojzivelniky v jarnom
obdobi sa mbzu stat vykopy pre zasneZovanie a vystavbu objektov v Krupovej, na Jelenej
IUke a dalSie vykopové prace.

Fragmentécia a zmenSovanie arealu populacii

Odlesnenim pre OHDZ a odjazdovu zachrannu trat dodjde k zmenSeniu prirodzeného
biotopu lesnych druhov. Tato fragmentacia ich biotopov a populacii na mensie jednotky,
oddelené priesekmi bude trvalym negativnym javom, ktory bude najvyraznejSi pocas
vystavby. Rozélenenie biotopov kamzika a sviSta bude negativne ovplyviovat ich migraéné
poZiadavky a spOsobi Ustup blizkych kolonii svista a ¢ried kamzikov do vzdialenejSich Casti
Uzemia. Zasah do kolénii svista navrhnutym trasovanim odjazdovej zachrannej trate a OHDZ
s roz&lenenim populécii by skér & neskér znamenal ich zanik. Z pohladu dizky fragmentéacie
bude najviac negativne vplyvat vystavba odjazdovej zachrannej trate, ktora fragmentuje tak
lesné ako aj kosodrevinové a alpinske biotopy. Sirka priesekov nebude pre migraciu najmé
cicavcov zasadnym problémom, pocas vystavby vSak bude migracia priestorovo obmedzena.

VéacésSina planovanych aktivit zvyrazhuje uz suaCasnu fragmentaciu UGzemia jeho
roz€lenenim v smere z juhu na sever. Ocakava sa, ze fragmentacia Uzemia sa zo vzacnych
druhov najviac dotkne kamzika, sviSta, tetrova holniaka a hraboSa snezného. Sucéasna
vystavba viacerych objektov v linii od Krupovej po Chopok, mdZe pocas vystavby (docasne)
vyraznejSie oddelovat populacie velkych Seliem pri ich migracii. Uvedenému priestoru sa
budd vyhybat.

Obmedzenie hniezdnych a ukrytovych moznosti

Vplyvy na hniezdne a Ukrytové podmienky poc€as vystavby budi podobné ako pri Chopku
sever. NajvyraznejSie obmedzenie by znamenal zasah do kolonii svista vrchovského
tatranského, ktory je prioritnym druhom eurépskeho vyznamu, ohrozenym druhom ¢erveného
zoznamu, tatranskym endemitom a symbolom tatranskej fauny. Negativne budi( zasahy do
hniezdnych moznosti vtadkov, zktorych sO tu najvzacnejSie hluchanovité, vrcharka
¢ervenkasta a labtuska vrchovska. Vzacny je aj hrabo$ snezny je Uzko viazany na alpinske
a subalpinske spolo¢enstva s dostatkom Ukrytov medzi kamenmi. Tieto druhy maja vzhlfadom
na svoje biotopové poziadavky, malé moznosti vyhladania novych vhodnych lokalit. Naopak,
vystavba pomerne rozsiahleho arealu vratane parkoviska v Krupovej, obmedzi hniezdne
a Ukrytové moznosti druhom, ktoré maju v okoli dostatok nahradnych biotopov.

VyruSovanie zveri

Vplyvy vyruSovania poc¢as vystavby na vtaky (najma hluchéanovité) a velké Selmy, budi
podobné ako pri Chopku sever. Hluk vyrubov a praca mechanizmov pri terénnych Upravach
odjazdovej zachrannej trate sa budl svystavbou trate postupne premiestriovat.
Prispdsobenie sa Zivogichov tomuto vyruSovaniu bude teda problematické. Zivo&ichy bude
takéto mobilné vyruSovanie vyraznejSie ovplyviovat ako vyruSovanie bodové (statické).
Najvacsi vplyv bude mat vyruSovanie od linie Jelenia lika - Kosodrevina po vrchol Chopka,
kde sa na pomerne malych lokalitach vyskytuju vzacne populacie druhov viazanych vyluéne
na toto vysokohorské prostredie. Ide najmd o svista, hraboSa snezného, vrcharku
¢ervenkastu, trasochvosta horského, labtusku vrchovskd, tetrova hofniaka a dalSie. Lovny
okrsok tu ma aj orol skalny.

Vplyvy posunu ekoténov lesa a mensej potravnej ponuky

Pre lesné druhy budu podobné ako pri Chopku sever. Za najvyznamnejSi negativny vplyv
na faunu juznej strany Chopka moZzno povazovat zdsahy do kolonii svista vrchovského
tatranského a biotopov kamzika. Rozé&lenenie biotopov kamzika a sviSta bude negativne
ovplyviovat ich migracné poZiadavky a spOsobi zanik alebo Ustup blizkych kolénii svista
austup ¢ried kamzikov do vzdialenejSich d&asti Uzemia. NajvyznamnejSim prvkom
s negativnymi dopadmi na fauny bude mat vystavba odjazdovej zachrannej trate a OHDZ s
ich vrcholovymi stanicami vo vysokohorskom prostredi. Tieto ¢innosti zaber( biotopy aj
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dalSich vzacnych druhov ako je napr. hrabo$ sneZny, vrcharka cervenkasta, labtuska
vrchovska a dalSich.

Chopok juh vplyvy po__¢éas prevadzky

Zabery azasahy do biotopov fauny, fragmentacia Gzemia, obmedzenie hniezdnych
a Ukrytovych moznosti, zniZenie potravnej ponuky predstavuju najzavaznejSie negativne
dopady na faunu. Negativne prejavy zaénl uz pocas vystavby jednotlivych objektov a budu
pbsobit aj poCas prevadzky, a teda dlhodobo. Aj ked ich intenzita bude miernejSia, spojena
s mierou adaptability fauny, tieto vplyvy uz na tomto mieste neopakujeme.

VyruSovanie zveri
VyruSovanie zveri je stresujdcim javom ovplyviujacim energetické vydaje zivocichov, ich
potravné presuny a v najhorSom pripade aj reprodukciu. Zdrojom vyruSovania fauny pocas
prevadzky navrhovanych ¢innosti bude najma:
- prevadzka OHDZ,
- zashezovanie,
- Uprava zjazdovych trati,
- lyziari a lyZovanie,
- doprava materialu, rekreantov a personalu,
- turizmus a doplnkové aktivity (cyklokros, Maxiland).

Na vyruSovanie z uvedenych zdrojov budd najviac vnimavé cicavce a vtaky, ktoré budd na
neho reagovat Unikom do vzdialenejSich lokalit. Vplyvy prevadzkovania zjazdovky a
vecerného lyZzovania budu totozné ako pri Chopku sever. Prebudzajuce sa sviste, ktoré
zostanu v Uzemi aj po vystavbe OHDZ a odjazdovej zachrannej trate budd vyruSované ich
prevadzkou v jarnych mesiacoch.

Sirka priesekov nebude pre migraciu druhov va&sim problémom. Poéas prevadzky OHDZ,
odjazdove] zachrannej trate a zasnezovacich systémov vSak bude migracia obmedzena.
Predpokladd sa, Ze suCasnd migracia vychodo-zdpadnym smerom (aktualne obmedzena
lyZovanim a turizmom) v Usekoch Srdiecko — Kosodrevina — Chopok a Krupova — Jelenia
lUka sa eSte zvyrazni prevadzkou novych aktivit (8 KLD Krupova — Chopok, 6 SLD Krupova —
Jelenia ltka, 6 SLD Jelenia luka — Predné a Zadné DereSe, odjazdova trat, 4 cyklotrate,
Maxiland, atd.). a pohybom rekreantov. Prevadzka cyklotrasy B ,Cugoriedka“ bude vyrazne
ruSivo posobit v ¢&lovekom takmer nenaruSenych pralesovitych smrekovych lesoch
s refagiami vtactva a velkych Seliem. VyruSovanie je potrebné povazovat za zavazny vplyv,
pbésobiaci dlhodobo a kumulativne, ato tak po€as vystavby, ako aj poCas prevadzky
zjazdoviek (lyZovanie, zasneZovanie, Uprava trati, letné vyuZzitie, osvetlenie, atd.).

Svetelny smog — Krupovd, Srdiecko, Kosodrevina, Jelenia luka

Predpoklada sa, Ze najviac sa vplyvy osvetlenia fTudskou ¢innostou (opisané pri Chopku
sever) prejavia v lokalitach: Srdie¢ko, medzistanica Kosodrevina a Jelenia lUka. Najvyraznejsi
narast svetelného smogu bude v lokalite Krupova, ato v dosledku prevadzky parkoviska,
objektu doplnkovej vybavenosti, ddolnych stanic 8KLD a 6SLD. VacSia frekvencia dopravy
v Bystriankej doline vo vecernych a no¢nych hodinach zvysi osvetlovanie prifahlych porastov,
¢o sa prejavi narastom kolizii aut so zverou.

Synantropizacia fauny

Problémy synantropizacie fauny na juznej strane Chopka sa predpokladaju také, ako na
severnej strane. Prejavy synantropizacie je mozné ocakavat najma v miestach kumulacie
rekreantov aich okoli (Krupova, Srdie¢ko, Kosodrevina, Maxiland, Jelenia lika, Predné
a Zadné DereSe, uzol Chopok), ale aj pozdiz turistickych chodnikov a cyklotras.

NajvyznamnejSim predpokladanym negativnym dopadom na faunu juznej strany Chopka
pocas prevadzky bude vyruSovanie spOsobené hlukom lyZiarov, turistov, zasneZovanim
a mechanizmov upravujicich zjazdové trate. Zranitelnost svista, kamzika a dalSich vzacnych
druhov Zivoc&ichov osidlujucich vysokohorské prostredie, vplyvom vyruSovania sa zvysi.
NajzavaznejSie dopady sa predpokladaju v lokalitaich planovanej vystavby odjazdovej
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zachrannej trate a cyklotrasy B ,Cugoriedka“. TaktieZ v lokalite zasneZovania nad hornou
hranicou lesa.

Vplyvy na svi§_ta vrchovského tatranského (Marmota marmota latirost ris)

Aj napriek vSestrannej ochrane tatranskych sviStov, ako aj skutoénosti, ze ziju len
v chranenych Gzemiach (Tatransky narodny park a Narodny park Nizke Tatry), ich pocetné
stavy sustavne klesaju. Hlavnym faktorom zvySenej mortality sviStov je predovSetkym fudsky
faktor, teda cely komplex priamych antropogénnych negativnych faktorov. Z viacerych
negativnych ¢&initefov je velmi vyznamna vysoka turisticka navstevnost priamo v biotopoch
svistov.

Na zaklade celkového hodnotenia stavu druhu podla €l. 17 Smernice Rady ¢. 92/43/EHS z
21. 05. 1992 o ochrane prirodzenych biotopov, volne Zijucich Zivo&ichov a rastlin (smernica
o0 biotopoch) sa druh nachadza v zlom stave (hodnotené v Styroch kategdriach: priaznivy,
nevyhovujici, zly, neznamy).

Vplyvy po_éas vystavby

Z&sah do biotopov a kolénii svista

Vystavbou odjazdovej zachrannej trate a patiek pre OHDZ na Predné DereSe, Zadné
DereSe a Chopok a zasnezovanie v smere na Predné DereSe dbjde k priamemu zasahu do
aktivnych kolonii svista vyskytujacich sa na svahoch Velkého Prislopu a Prednych a Zadnych
DereSov. Budu dokonca znamenat aj zniCenie niektorych svisStich nor. Stavebné prace
v tomto prostredi budd extrémne citlivé pre ich populécie a aj v pripade keby svistie kol6nie
obisli, budd ich vyruSovat s predpokladom uniku do vzdialenejSich lokalit. Na juznej strane
Chopka pbjde teda o priame ovplyvnenie populacii svista, prioritného druhu eurdpskeho
vyznamu.

V pripade schvalenia udelenych vynimiek, najma v pripade zasahu do kolénii svistov,
bude nevyhnutné v spolupraci so Statnou ochranou prirody SR realizovat projekt ich
zachranného prieskumu, odchytu a prenosu na int vhodnu lokalitu. Aktivity bude potrebné
rieSit pod odbornym dohfadom SOP SR. V tomto pripade bude potrebné Ziadat aj o vynimku
z 8§ 35, ods.1, pism. a) af) (odchyt a preprava Zivocichov) v ich prirodzenom areali vo volnej
prirode.

Riziko rozélenenia dumbierskej populécie svista

Samotna nizkotatranska populacia svista vrchovského sa v su€asnosti sklada z dvoch
subpopulacii — dumbierskej a kralovoholskej. Dumbierska populécia svista sa podla
Programu zachrany druhu z roku 2003 skladala z 25 kolonii, ktoré medzi sebou viac-menej
komunikuju, resp. neexistuju prekazky pri migracii svistov medzi nimi. Jednotlivé kolénie tak
nie st izolované. Udaje o pohybe svistov v oblasti Chopka (najmé na juznej strane, napr. aj
v blizkosti chodnika Kosodrevina — Chopok) dokazuju, Ze alpinsky a subalpinsky priestor
Chopka v st¢asnosti umozniuje migraciu druhu. Najméa kolonie na juznej strane Chopka budu
negativne ovplyvnené vystavbou odjazdovej zachrannej trate v obidvoch variantoch a OHDZ
na Chopok a Predné a Zadné DereSe. RozSirenie a narast aktivit v priestore Chopka preto
mbze znamenat fragmentaciu, roz¢lenenie dumbierskej populacie a izolaciu kolénii medzi
DereSmi na zapade a Konskym na vychode.

VyruSovanie

Samotna vystavba OHDZ, odjazdovej zachrannej trate na Chopok (v obidvoch variantoch),
zasnhezovania a s tym spojené prace buda pdsobit najviac ruSivo. Jedince svista v Ukrytoch
na okrajoch kolonie, ktoré nebudu ¢innostou priamo zasiahnuté (t.j. ich nory nebudu zni¢ené)
budu pocas vystavby OHDZ, zasneZovania a odjazdovej zachrannej trate tak vyruSované, ze
sa o€akava ich unik do vzdialenejSich lokalit. Tento Unik vS8ak bude spojeny s vysokymi
energetickymi vydajmi pri vyhladavani novych teritérii a itokmi predatorov (orol skalny, liska
hrdzava, rys ostrovid, atd.). Treba podotknat, Ze sucasne vytvorené teritoria svista su
vysledkom ich dlhodobého endemického prezivania v tomto prostredi, t.j. sl pre prezivanie
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druhu najvhodnejSie. Vyhladanie novych, kvalitativhe rovnakych, lokalit v okoli je teda malo
pravdepodobné.

Vplyvy po_¢as prevadzky

VyruSovanie

VyruSovanie je jednym z najvyznamnejSich negativnych vplyvov realizacie innosti na
populaciu svista vrchovského tatranského. Vzhladom na zimny spanok svista,
najvyznamnejSim je vyruSovanie turistami, letnymi aktivitami ajarnym lyZovanim, ked
doch&dza k prebudzaniu svistov. Ide o kritické obdobie ich preZitia, kedZe uz tyZzdeh az dva
po prebudeni svistov zo zimného spanku a po opusteni nory dochadza k obdobiu parenia
a reprodukcie. Vyznamne negativna je vysoka turisticka navstevnost priamo v biotopoch
sviStov a ich permanentné vyruSovanie od skorych rannych do neskorych popoludfajSich
hodin. Ak sa ktomu prida eSte vecerné lyzovanie, tak blizke kol6nie svistov nebudd mat
takmer vébec Cas pokoja. Treba zdéraznit, ze s tymito vplyvmi sa v dotknutom Gzemi sa
mozZno stretnlt’ uz dnes, pricom realizacia navrhovanej €innosti ich zosilni.

Aj ked vacSia koncentracia turistov a obsluzného personalu v biotopoch svista pdsobi na
jeho populaciu negativne, pre potencialne pytliactvo je uréitou kontrolu a mdze naopak
predpokladané pytliactvo (pripady najma z Vysokych Tatier) vtejto oblasti zamedzit -
zastrely, vydymovanie, pasce, vykopavanie.

VySka snehovej pokryvky
Mohutnost, resp. vySka snehovej pokryvky pri prehrabavani sa svistov na jar nie je
preukazana.

Liniova turistika

Liniova turistika po vyznacenych chodnikoch sa nejavi ako vyznamnejSi negativny jav.
Preukazatelne zaporny vplyv ma narazovy neunosny pocet turistov, hluénost, chodenie mimo
vyznacenych chodnikov, vodenie psov bez voditka a nahubku, fotografovanie a filmovanie,
stanovanie, bivakovanie a pod.

Pohyb skialpinistov

Pohyb skialpinistov v posthibernanénom obdobi (april, maj) po lokalitach zimovacich nér
spbsobuje stresové situacie a ma vyrazny negativny vplyv. Skialpinizmus p&sobi mimoriadne
rusivo, pricom zasahuje do reprodukéného procesu svistov, ¢o ma v koneénom dbésledku
vplyv na rapidny pokles stavu svistej populacie (zniZenie natality).

Iné aktivity

Zavesné lietanie, paragliding, ¢asté prelety vrtulnikov a iné letecké Sporty v oblastiach
vyskytu sviStov spOsobuji zmenu ich dennej aktivity, biorytmu a nutriény stres pred
hibernaciou. Aj ked tieto aktivity nie si predmetom posudzovania &innosti na Zivotné
prostredie, rozvojom strediska je predpoklad aj ich rozvoja.

VSetky podobné c&innosti prispievaju k tomu, Ze zvieratd sO vyruSované pocas ich
kritickych obdobi. To mbéze mat za nasledok pokles ich pocetnosti. Najma v poslednom
obdobi su vSak vyznamnym faktorom podielajicim sa na zvySenej mortalite svisStov niektoré
predatory, predovSetkym liSka, rys ostrovid a orol skalny. Nepriamym negativnym vplyvom na
populaciu svista mbze preto byt aj predpokladany narast populacie lisky hrdzavej z dévodu
vacSieho mnozstva odpadkov vo vysokohorskom prostredi.

Vplyvy na kamzika vrchovského tatranského (Rupicapr a rupicapra tatrica)

Vplyvy po_¢éas vystavby

Zéasah do biotopov kamzika

Vystavbou odjazdovej zachrannej trate a patiek pre OHDZ na Predné DereSe, Zadné
DereSe a Chopok dbéjde k priamemu zaberu biotopov kamzika. Kamziky budu citlivo reagovat
na stavebné prace v tomto prostredi.
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VyruSovanie

Samotna vystavba OHDZ, odjazdovej zachrannej trate, zasnezovania a s tym spojené
prace budl posobit zvlast ruSivo. Pri stavebnych pracach v liniAch migracie kamzikov
vychodo-zapadnym smerom budld pokusy kamzikov o prechod menej UspeSné.
Predpokladaji sa opakované, spatné uniky kamzikov do vzdialenejSich lokalit as tym
spojené energetické vydaje. Obmedzenie arealu kamzika vplyvom vyruSovania pocas
vystavby bude teda ovela SirSie ako sU samotné zabery jeho biotopov. Najma v Case
rozmnozovania a vyvadzania mladat pésobi vyruSovanie zvlast negativne.

Vplyvy po_¢as prevadzky

VyruSovanie

Modernizacia a rozSirenie aktivit strediska s narastom navstevnosti spésobi zvySené
vyruSovanie kamzika v jeho biotopoch. Vacsi pocet navstevnikov vo vrcholovych partach
Chopka v zimnom ako aj v lethom obdobi bude znamenat UGstup kamzika do vzdialenejSich
biotopov a menSie vyuZzivanie Chopka pre migraciu kamzika vychodo-zapadnym smerom.
Centralna ¢ast dotknutého Uzemia, vrchol Chopka a jeho severna strana (neberic do Gvahy
sutinové kary) neposkytuju kamzikom trvalé refagia. Tieto refugia vSak Ciasto¢ne nachadzaju
na juznej strane Chopka vo svahoch Prednych a Zadnych DereSov, preto bude vplyv
vyruSovania tu najviac markantny. Prevadzka navrhovanej 6 SDL z Jelengj luky na Predné
a Zadné DereSe vyrazne zvysi pocet lyziarov na tychto svahoch (zo sucasnej kapacity 1800

.....

turistov prespavajuci v biotopoch kamzika s vyruSovanim aj v noci, rozvoj Sportovych aktivit
(horolezectvo, skialpinizmus, paragliding, lety na zavesnych klzakoch, vyhliadkové lety na
fahkych lietadlach a vrtulnikoch) a zber lesnych plodov (Suéoriedky, brusnice, huby). Unik
kamzikov vplyvom vyruSenia spésobuje najma v zimnom obdobi vysoké energetické straty.
VSetky tieto vplyvy su signifikatné pre vyvoj populacie kamzika, prejavuju sa predovsetkym
skracovanim ich denného biorytmu, resp. predizovanim doby pasenia do neskorych
vecernych hodin, stratou prirodzenej plachosti a pod. Tieto vplyvy sa v dotknutom Uzemi
prejavuju uz v sucasnosti a je predpoklad, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti ich zosilni.

Vyznamnym negativnym vplyvom na populaciu kamzika bude najma prevadzka
odjazdovej zachrannej trate a zasnezovanie v jarnom obdobi po¢as rodenia mladat. V lethom
obdobi pocas vyvaddzania mladat je vyznamnym negativnym vplyvom v prvom rade
vyruSovanie turistikou a aj dalSimi aktivitami (zber lesnych plodov, lietanie...).
Zaver

VSetky vy3Sie uvedené zistenia afakty dokumentujld, Ze navrhované c&innosti maju

prevazne negativne vyznamné az negativne velmi vyznamné vplyvy na fléru a faunu aich
biotopy, a to aj pocas vystavby a aj po€as prevadzky rekreaéného strediska.

Vplyvy na krajinu, jej Struktdru a krajinny obraz

Tab. €. 48: Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuzivanie krajiny a na krajinny obraz

Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po €as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK - SEVER: vplyv na krajinu — Struktaru a vyuz  ivanie krajiny

zjazdové trate vacSinou negativny vyznamny; |negativny velmi vyznamny az
docasny vyznamny (stupern vyznamnosti
priamo zavisi od konkrétnej
zjazdovej trate); trvaly

odjazdova trat (pristupova negativny vyznamny negativny velmi vyznamny; trvaly

cesta)

mostny objekt negativny malo vyznamny; pozitivny malo vyznamny
docasny

osobné horské dopravné negativny vyznamny; ¢iasto¢ne |negativny malo vyznamny okrem

zariadenia a polyfunkéné docasny vrcholovych stanic a ich okolia —
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Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po ¢€as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

objekty doplnkovej negativny vyznamny; trvaly

vybavenosti

snehové zabrany negativny malo vyznamny; nepredpoklada sa negativny a ani
pozitivnhy vyznamny pozitivhy

polyfunkény komplex Centrum | negativny velmi vyznamny negativny vyznamny; trvaly

ubytovaci komplex Liptov negativny vyznamny negativny vyznamny; trvaly

sankarské draha negativny malo vyznamny; negativny malo vyznamny
docasny

vybudovanie, resp. negativny malo vyznamny; negativny malo vyznamny

dobudovanie systému docasny

zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast negativny vyznamny negativny malo vyznamny az

planovanych objektov; okrem vyznamny

odjazdovej trate)

CHOPOK - JUH: vplyv na krajinu — Struktdru a vyuziv  anie krajiny

odjazdova trat (pristupova negativny velmi vyznamny negativny velmi vyznamny
cesta)
osobné horské dopravné negativny vyznamny; ¢iasto¢ne |negativny malo vyznamny okrem
zariadenia a polyfunkéné docasny lokalit: Jelenia lika — negativny
objekty doplnkovej vyznamny a Kosodrevina — pozitivny
vybavenosti vyznamny (obnova exist. arealu)
prevadzkovy objekt doplnkovej |negativny vyznamny negativny malo vyznamny
vybavenosti — lokalita Krupova
detsky Sportovy areal Maxiland |negativny malo vyznamny; negativny vyznamny
docasny
cyklotrate negativny malo vyznamny negativny velmi vyznamny, najma
sezénne (letné mesiace)
vybudovanie, resp. negativny malo vyznamny; negativny malo vyznamny
dobudovanie systému docasny
zasnezovania
plochy dopravy negativny méalo vyznamny az negativny vyznamny (v zavislosti od
vyznamny (v zavislosti od konkrétnych lokalit); parkovisko

konkrétnych lokalit); parkovisko [Krupova — negativny vyznamny
Krupova — negativny vyznamny

CHOPOK - SEVER: vplyv na krajinny obraz

zjazdové trate negativny velmi vyznamny, negativny velmi vyznamny (najma
najma v letnom obdobi pocas mesiacov bez snehovej
pokryvky); trvaly
odjazdova trat (pristupova negativny vyznamny negativny velmi vyznamny; trvaly
cesta)
mostny objekt negativny malo vyznamny; pozitivny malo vyznamny
docasny
osobné horské dopravné negativny vyznamny; do€asny |negativny vyznamny, aj OHDZ aj
zariadenia a polyfunkéné vrcholova stanica na Chopku a
objekty doplnkovej stanica Lucky — Prie¢no; trvaly
vybavenosti
snehové zabrany negativny malo vyznamny nevyznamny vplyv; do¢asny, resp.
sezonny
polyfunkény komplex Centrum | negativny velmi vyznamny; negativny vyznamny; trvaly
docasny
ubytovaci komplex Liptov negativny vyznamny; do¢asny |negativny malo vyznamny
sénkarské draha negativny malo vyznamny; negativny malo vyznamny
docasny
vybudovanie, resp. negativny malo vyznamny; negativny malo vyznamny
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po ¢€as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

dobudovanie systému
zasnezZovania

docasny

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

negativny vyznamny

negativny malo vyznamny

CH

OPOK — JUH: vplyv na krajinny obraz

odjazdova trat (pristupova
cesta)

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné
objekty doplnkovej
vybavenosti

negativny vyznamny

negativny malo vyznamny;
Lokality Jelenia luka a Kosodrevina
— negativny vyznamny; trvaly

prevadzkovy objekt doplnkovej
vybavenosti — lokalita Krupové

negativny vyznamny

negativny malo vyznamny

detsky Sportovy areal Maxiland

negativny malo vyznamny;
docasny

negativny vyznamny

cyklotrate

negativny malo vyznamny

negativny velmi vyznamny, najma
sezbénne (letné mesiace)

vybudovanie, resp.
dobudovanie systému
zasnezovania

negativny malo vyznamny;
docasny

negativny malo vyznamny

plochy dopravy

negativny méalo vyznamny az
vyznamny (v zavislosti od
konkrétnych lokalit); parkovisko
Krupova — negativny vyznamny

negativny vyznamny (v zavislosti od
konkrétnych lokalit); parkovisko
Krupova — negativny vyznamny

Chopok sever vplyvy po__¢€as vystavby

Zjazdové trate

Pocas vystavby sa budl v izemi pohybovat stavebné stroje. V pripade Upravy
existujucich zjazdoviek, ale aj v pripade budovania novych zjazdovych trati bude nardSana
krajinna pokryvka. Pohyb stavebnej techniky a prace spojené s odvodnovanim, protier6znymi
Upravami, €i zatrdvhiovanim pocas etapy vystavby, budl pdsobit negativne a destrukéne.
Mnohé z tychto negativnych vplyvov maju docasny charakter. Bude zalezat na preciznosti
a kvalite prace, ako sa krajina zregeneruje avysporiada so zasahmi, ktoré v nej budu
realizované.

Pri budovani novych Usekov zjazdovych trati pride k zmene funkéného vyuZivania Uzemia
prejavujdc sa aj negativnou zmenou krajinnej pokryvky, ¢o nastane uz vo faze vystavby.
Predpokladané su vplyvy negativne vyznamné, z pohlfadu etapy budovania do¢asné.

Odjazdova zachranna trat’

V pripade odjazdovej zachrannej trate bude nielen v linii jej budovania zmenena krajinna
pokryvka a funkéné vyuzitie Uzemia, ale vznikne (najmd v Casti Kosodrevina) vyrazny
stresovy prvok liniového charakteru, ato v oboch variantoch rieSenia. Vplyvy su preto
predpokladaji negativne vyznamné.

Mostny objekt
Pocas vystavby sa okrem Standardnych vplyvov vyplyvajicich z pohybu stavebnej

techniky, zaberu UGzemia a negativnych sprievodnych javov suvisiacich s vystavbou
nepredpokladaju Specialne vplyvy na krajinu a jej Struktdru. Krajinny obraz bude docasne
negativne ovplyviiovany samotnymi stavebnymi pracami, pohybom tazkej techniky
a navodenim pocitu v navstevnikoch, Ze sa pohybuju na stavenisku a nie v priestore uréenom
na oddych a rekreaciu.

Vplyvy na krajinu, jej Struktlru a krajinny obraz pocas vystavby mostného objektu s
docasné, malo vyznamné.

111



Osobné horské dopravné zariadenia a polyfunkéné objekty doplnkovej vybavenosti

Pocas vystavby OHDZ a v prislusnych lokalitdch aj polyfunkénych objektov doplnkovej
vybavenosti bude krajina atakované predovSetkym r6znymi strojmi zabezpecujlcimi stavebné
prace. Ide o tazku techniku prispdsobent na pracu v extrémnych podmienkach a navySe sa
v pripade budovania OHDZ bude manipulovat s neStandardnymi stavebnymi sucastami,
¢asto velkych rozmerov. Pri manipul&cii m6Ze dojst k poskodeniu krajinnej pokryvky.

UZ v etape vystavby novych OHDZ, resp. polyfunkénych objektov doplnkovej vybavenosti
pride k zaberu Gzemia a k zmene funkéného vyuZitia Uzemia, €o predstavuje trvaly vyznamny
vplyv.

Co sa tyka vnimania krajinného obrazu, okrem toho, Ze sa bud( v urgitych &astiach
Uzemia nachadzat r6zne pristroje a bude sa tam pohybovat stavebna technika, ¢o negativne
ovplyvni vnimanie ,prirodnej krajiny“, bude percepcia krajiny naruSena aj sekundarnymi
prejavmi spojenymi s vystavbou, akymi sU hluk a vibracie, ¢o su vyznamné ukazovatele
ovplyvnujace vnimanie ¢loveka.

Tieto vplyvy su negativne, vyznamné, mnohé z nich maju vSak do¢asny charakter.
Snehové zabrany

Vymena a vybudovanie novych snehovych zabran nepredstavuje vyznamny zasah
v krajine pocas vystavby, ktory by posobil negativne. V tomto pripade sU prace spojené
s osadzovanim snehovych zabran do terénu hodnotené z hladiska plnenia ich funkcie
povazované viac za pozitivnu €innost.

Z negativneho hladiska sa predpokladda malo vyznamny vplyv na krajinu, jej Struktdru
a obraz krajiny. Z hladiska ochrany krajiny je mozné snehové zabrany v uréitych situaciach
vnimat aj ako objekt s pozitivnym vyznamnym vplyvom (napr. zmiernovanie vplyvu
extrémneho pradenia vzduchu vetra), ale aj ako novy bariérovy prvok, a to aj napriek tomu,
Ze budu snehové zabrany pravidelne preruSené.

Polyfunkény komplex Centrum

Pocas vystavby polyfunkéného komplexu Centrum bude krajina ovplyviiovana negativne
postupne, v zavislosti od realizacie etdp vystavby. Prace spojené so stavebnou ¢innostou,
prepravou materialov, budovanim docasnej infrastruktary, zriadovanim stavebnych dvorov,
skladovych priestorov budul nepriaznivo pdsobit na krajinu z pohladu zaberu Gzemia, zmeny
funkéného vyuzitia Gzemia, vzniku novych prvkov druhotnej krajinnej Struktdry, ako aj
z hladiska neatraktivneho stavebného priestoru, ktory bude pésobit v krajinnom obraze
ruSivo. Vplyvy na krajinu pocas vystavby budi pocas vystavby velmi vyznamné.

Ubytovaci komplex Liptov

Pocas vystavby ubytovacieho komplexu Liptov bude krajina ovplyviiovand negativne
stavebnymi pracami, ktoré savisia s prisunom a pohybom stavebnej techniky, s prepravou
materialov, budovanim doc¢asnej infrastruktary, zriadovanim stavebnych dvorov a pod.
VSetky tieto Cinnosti budl pdsobit nepriaznivo a budd ovplyviovat mnohé zlozky krajiny.
Vplyvy budd mat vSak do€asny charakter, viaZzuci sa na obdobie vystavby.

Z hladiska zaberu Gzemia a zmeny funkéného vyuZzitia Uzemia, vzniku novych prvkov
druhotnej krajinnej Struktlry je vplyv na krajinu uz podas vystavby vyznamny. Vplyv na
krajinny obraz pocas vystavby bude negativny, vyznamny, ale do¢asny.

Sankarska draha

Pocas vystavby sankarskej drdhy sa pocita so Standardnymi negativnymi vplyvmi
sUvisiacimi so stavebnymi pracami a Upravou terénu. Ide najma o pohyb stavebnej techniky
v teréne, ktora nardsa krajinna pokryvku, poskodzuje vegetaciu, ktorej ¢ast bude pri budovani
sankarskej drahy odstranena. Pri budovani sankarskej drahy bude upravovany terén pozdiz
celej trate, €o predstavuje priamy dopad na krajinu, resp. krajinna Strukturu.

Pocas vystavby bude v uritych Usekoch sankarskej drahy vacési negativny vplyv na
krajinny obraz, ato najma v oblasti budovania vystupisSta, ktorého vytvorenie v pripade
variantu B, vystupiste ,A“, si bude vyZadovat dobudovanie premostenia nad zjazdovou
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drahou Otupné. Pocas vystavby bude potrebné uskladnovat vacSie konstrukéné casti, ktoré
budu docasne zaberat urcité plochy, t.j. p6jde o do¢asnd zmenu vyuZzitia Gzemia.

Predpokladané vplyvy majla negativny charakter, ale su relativne malo vyznamné
a docasné.

Vybudovanie, resp. dobudovanie systému zasneZovania

Vplyvy suvisiace s vybudovanim, resp. dobudovanim systému zasneZovania budl mat na
krajinu a jej Struktdru vyznam do tej miery, Ze v pripade vybudovania novych objektov
(vonkajSie potrubné rozvody, Cerpacie stanice, posilfiovacie precerpavacie stanice, snezné
dela, strojovne a pod.) budud zaberat uréité plochy, a to postupne, uz od prvych etdp
vystavby. Stavebné prace suvisiace s realizovanim systému zasneZovania budd docasne
mierne zvySovat zatazenie krajiny, ale nie natolko, aby bolo potrebné predpokladat, ze
vplyvy budd vyznamné.

Z pohladu krajinného obrazu, poéas vystavy pdjde o menSie plochy stavenisk, ktoré
nepdsobia v krajine prijemne, ale vzhfadom na menSi rozsah tychto stavieb, aj tento vplyv
pocas vystavby mozno povaZzovat za malo vyznamny a navySe docasny.

Plochy dopravy

Pristup k jednotlivym navrhovanym objektom zabezpeci pocas vystavby navrhovana
odjazdova zachranna trat, takze nebude potrebné Gcelovo dobudovavat pristupové cesty.
Budované budu cesty v okoli objektov ubytovacich a polyfunkénych komplexov, tieto vSak
budu svojmu G€elu slizZit aj poCas prevadzky. PoCas vystavby ciest pdjde o vplyvy slvisiace
so stavebnymi pracami, v niektorych pripadoch pdjde o do¢asnd zmenu vo vyuZivani Gzemia,
v inych pripadoch cesty v Uzemi zostanu aj po faze vystavby.

Vplyvy na krajinu st podra konkrétnych lokalit malo vyznamné az vyznamné.

S dopravou suvisi aj vystavba parkovacich pléch. Parkovania su rieSené v sllade
s komplexmi s polyfunkciou a funkciou byvania, v pripade vystavby garazi pre vozidla Gdrzby
zjazdovych trati je parkovanie rieSené v slvislosti s objektmi stanic KLD. Spominané objekty
a vplyvy na krajinu s nimi savisiace su opisané vysSie. Iné Specialne vplyvy na krajinu, jej
Struktdru a krajinny obraz sa nepredpokladaju.

Chopok sever vplyvy po__éas prevadzky

Zjazdové trate
Zjazdové trate predstavuju aj v pripade starostlivosti o ne po¢as prevadzky stresovy prvok

pre krajinu, ktory je viac viditelny v obdobi, kedy nie s zakryté vrstvou snehu. Vegetacia sa
na tychto plochach udrzuje naro¢ne, taka je prakticka skisenost z praxe na Slovensku, hoci
sU realizatormi takychto prac deklarované 97 % UspeSnosti. Okrem toho sU vramci
posudzovaného strediska lyziarske trate situované aj na miestach, kde je krajinna pokryvka
tvorena kosodrevinou. LyZovanie a snowboardovanie v tychto ¢astiach Gzemia je z hladiska
ochrany krajiny nevhodné.

Je predpoklad, Ze aj napriek snaham zabranit poSkodzovaniu vegetacnej pokryvky na
tratiach vyuzivanych na lyZzovanie a snaham o minimalizaciu erézie pédy (Upravou terénu —
frézovanie prov, zabezpecene povrchu geotextiliou) sa budd takéto procesy diat. V ramci
hodnotenia Struktlry krajiny sa prave zjazdové trate vo vacSine pripadov oznacované ako
devastované plochy, resp. z terciarneho hladiska su hodnotené ako stresové (negativne)
prvky krajiny.

Permanentne nariSana vegetacnd pokryvka, vzhladom na snahu dlhého obdobia
udrziavania snehovej pokryvky, nebude mat dostatok ¢asu na regeneraciu alebo aspon na
udrziavanie sa v relativne akceptovatelnej kondicii pocas kratkeho vegetaéného obdobia.
K neZiaducemu stavu zjazdovych trati bude prispievat aj zvySeny pocet navstevnikov,
o ktorom je prirodzené si mysliet, Zze nastane, ked bude stredisko dobudované.

Vplyvy na krajinu, jej Struktdru, ako aj na krajinny obraz (v zmysle vizualneho vnimania
lyziarskych trati najma v obdobi mimo lyziarskej sezény) po¢as prevadzky budd vzhladom na
vySSie uvedené dbvody negativne, trvalé a velmi vyznamné az vyznamné (stupen
vyznamnosti suvisi s konkrétnymi zjazdovymi tratami).
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Odjazdova zachranna trat’

V pripade odjazdovej zachrannej trate bude riziko ohrozovania krajinnej pokryvky
spbsobené aj vplyvom dopravy, pretoZe sa tato trasa bude vyuzivat ako prevadzkova, za
Ucelom zabezpecenia zasobovania, oprav, Udrzby zariadeni v stredisku, ale aj ako pristupova
pre zachranné zlozky (hasici, zachranari, policia) a subjekty hospodariace v lesoch.

Vplyvy na krajinu, jej Struktaru, ako aj na krajinny obraz (v zmysle vizualneho vnimania
lyZiarskych trati najma v obdobi mimo lyZiarskej sezény) po¢as prevadzky budi vzhladom na
vySSie uvedené najzavaznejSie dévody negativne, trvalé a velmi vyznamné.

Mostny objekt

Vplyvy na krajinu, jej Struktdru a krajinny obraz po¢as prevadzky mostného objektu sa
nepredpokladaju. Ciastoéne sa o8akavaju vplyvy na krajinny obraz, kedy méze mostny objekt
do istej miery zvysSit atraktivitu priestoru. Ide o mélo vyznamny pozitivny vplyv, kedzZe ide
0 vnimanie krajiny na lokalnej trovni.

Osobné horské dopravné zariadenia a polyfunkéné objekty doplnkovej vybavenosti

Vplyv samotnej prevadzky jednotlivych OHDZ na krajinu v primarnom vyznamne sa
nepredpoklada. Uzemie zabrané vybudovanim objektov tvoriacich OHDZ, resp.
polyfunkénych objektov doplnkovej vybavenosti bude vplyvom na Struktaru krajiny, ktory
vznikne uz vo faze vystavby.

Pocas prevadzky je riziko ohrozenia krajiny vplyvom OHDZ a prislusnych vybranych (len
tych objektov, ktoré slvisia s navsStevnikmi, teda nie kancelarske priestory, technicka
vybavenost objektov, socialne priestory pre zamestnancov a ubytovanie zamestnancov)
polyfunkénych objektov doplnkovej vybavenosti viac sekundarneho charakteru, ato
v dbsledku celkovej zvySenej zataZze krajiny vyplyvajicej z prisunu velkého poctu
navstevnikov, ¢o nové zariadenia OHDZ budu kapacitne umoznovat. Zatazenie krajiny nie je
ukazovatel, ktory sa hodnoti separatne. Ide o kombinaciu vplyvov na jednotlivé zlozky krajiny
a slvisi bezprostredne stzv. Unosnostou krajiny (o suvisi s dalSimi faktormi, napr.
parkovacimi moznostami, pohybom dopravnych prostriedkov v dotknutom UGzemi,
ubytovacimi kapacitami a mnohymi dalSimi ukazovatelmi). Preto je v tejto savislosti mozné
v pripade OHDZ konStatovat, ze v extrémnych pripadoch, ktoré nastani pravdepodobne iba
ojedinele, mbéze byt vplyv na krajinu vyznamny (v negativnom zmysle). V inych pripadoch
mozno predpokladat, Ze bude vplyv OHDZ na krajinu malo vyznamny.

Co sa tyka stipov, tdolnych a vrcholovych stanic, resp. medzistanice, vratane objektov,
ktoré su v urgitych pripadoch neoddelitelnou stcéastou stanic (technické zazemie, sklady,
garaze, reStaurdcia ...), budd vplyvy na krajinu spdsobené tym, ze pride k zmene funkéného
vyuzitia Gzemia a v krajinnom obraze sa objavia nové objekty antropogénneho pévodu, ktoré
mé&2u pdsobit’ rusivo (v zavislosti od vySky budov, od ¢oho, okrem pocasia, zavisi viditelnost
objektov v SirSom okolitom Uzemi), a to aj napriek snahe zakomponovat ich do krajiny citlivo,
pouzitim materidlov podobnych prirodninam a tiez pouzitim vhodnej Skaly farebnych odtienov
pre vonkajsie fasady (v pripade budov). Vzhladom na vysok( mieru subjektivity pri hodnoteni
scenérie a krajinného obrazu mozno hodnotit' vplyvy zariadeni OHDZ na krajinny obraz vo
vSeobecnosti za méalo vyznamné. A to aj v tej slvislosti, Ze zariadenia OHDZ su v su¢asnosti
konStruované a dizajnovo navrhované velmi atraktivne. Na lfudi mdzu takéto objekty posobit
velmi pozitivne, optimisticky a prijemne, a to najma v prvych rokoch prevadzky, kedy budud
v dobrom stave nielen z technického, ale aj z vizualneho hladiska.

Vizualne rozdielne budi pdsobit jednotlivé stavebné objekty vzhlfadom na ich vySkové
parametre. Vychadzajlic z vysledkov krajinarskej Studie, okrem vrcholovej stanice na Chopku
spolu s reStauraciou a objektov v lokalitach: Lucky — Prieéno su vplyvy z hladiska viditelnosti
objektov v regionélnej mierke v podstate mélo vyznamné. Vdaka ¢lenitému reliéfu, najma
v Casti Chopok sever je viditelnost planovanych objektov zniZzena, €o je inymi slovami
pozitivny dopad z hladiska hodnotenia naruSenia scenérie a krajinného obrazu.

V pripade napadnych budov vrcholovych stanic, napr. na Chopku, kde bude lokalizovana
aj reStauracia, ale aj v pripade objektov v lokalitdch: Lucky — Prie¢no, sa predpoklada vyssi
negativny vplyv na krajinny obraz v ramci pouzitej stupnice vplyvov, teda vyznamny vplyv
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atrvaly. V pripade reStauracie na Chopku — variant B ide o menSi zaber plochy, ¢o vSak
v danej savislosti nezniZzuje vyznamnym sp6sobom dopad vplyvu na krajinu.
Snehové zabrany

Snehové zabrany budd v krajine inStalované Ciasto¢ne len pocas lyziarskej sezény a na
niektorych Usekoch budi inStalované trvalo (najma vo vrcholovych ¢astiach Chopka).

Z negativneho hladiska sa nepredpoklada vplyv na krajinu a jej Struktiru. Ciastoéne
negativny maly vplyv je mozné ocakavat, ak budd preruSenia medzi snehovymi zabranami
nedostato¢né a budu tvorit bariérovy krajinny prvok.

Vplyv na krajinny obraz sa nepredpokladd, resp. bude nevyznamny.

Polyfunkény komplex Centrum

Polyfunkény komplex Centrum lokalizovany v Casti Strediska Jasna Nizke Tatry Chopok
sever bude po dobudovani pozostavat z dvoch celkov, ato polyfunkénej zény Centra a
rezidenénej zény Centra.

Z hladiska vplyvov na krajinu, jej Struktaru a krajinny obraz ma vyznamny vplyv (uz poc¢as
vystavby) zaber Gzemia, na ktorom sa budl obe menované zény rozprestierat. Polyfunkéna a
rezidenéna zona budl pozostavat z niekolkych nadzemnych objektov s predpokladanym
maximalnym poc¢tom 7 podlazi (variant B pocita v pripade polyfunkénej zény centra s nizSou
podlaznostou v porovnani s variantom A, rozdiel st 2 podlazia). Dominantna funkcia objektov
bude ubytovacia, ¢ uz hotelového alebo apartméanového typu. Okrem toho sa pocita s
obchodnou a obsluznou funkciou a st€astou budi aj centralne podzemné velkokapacitné
garaze.

V pripade dodrZania planu, Ze budi objekty polyfunkéného komplexu Centrum dispozi¢ne
citivo osadené v krajine, Ze bude zvoleny vhodny stavebny material, architektonické
stvarnenie objektov bude koreSpondovat s okolitou krajinou a budd zrealizované vhodné
sadovnicke Upravy Struktirou a druhovych zlozenim zapadajuce do horského prostredia,
mbze mat tento komplex do istej miery aj pozitivny vplyv. Z racionalneho hladiska je
v zaujme komplexného vybavenia strediska cestovného ruchu, ktorym Jasna Nizke Tatry je,
a ktoré mé& ambiciu poskytovat plnohodnotne a kvalitne rekreaénu funkciu, dobudovat
komplex zabezpedujaci potreby navstevnikov aj mimo ¢asu, kedy sa venuju turistike, Sportu
a pod. Vhodnou formou stvarnenia a zakomponovania takéhoto komplexu do krajiny nemusi
ist vyluéne o negativny prvok v izemi z krajinarskeho hladiska. Vnimanie takychto objektov
pozorovatelmi mbze byt aj pozitivne.

Napriek tomu sa predpoklada vplyv polyfunkéného komplexu Centrum na krajinny obraz
pocas prevadzky za vyznamny. Vznikne neprehliadnutelna dominanta.

Vzhladom na krajinnd Struktaru ide v pripade vybudovania polyfunkéného komplexu
Centrum o zaber Uzemia a vznik novych prvkov zvysujucich pestrost krajinnej mozaiky, takze
dojde k radikalnej zmene oproti si¢asnému stavu. Z tohto hladiska je vplyv tiez vyznamny.

Ubytovaci komplex Liptov

Ubytovaci komplex Liptov situovany v Casti Strediska Jasna Nizke Tatry Chopok sever
bude pozostavat z: Hotela Liptov, velkého apartmanového domu a zo suboru bytovych
(apartmanovych) domov (variant A: 15 domov, variant B: 13 domov). NajvysSim objektom
bude hotel, planovanych je 8 nadzemnych podlazi. Apartmanové domy budd mat maximalne
5 nadzemnych podlazi. KaZzdopadne ide o napadné stavebné objekty, ktorych vplyv sa z
hladiska Struktary krajiny prejavi zaberom Gzemia (v pripade variantu B ide o menSi ploSny
zaber), ateda zmenou doterajSieho funkéného vyuzivania Gzemia. Z tohto hladiska bude
dopad hmotny a trvaly, preto je vplyv klasifikovany ako vyznamny.

Napriek vySke hotelového objektu nebude dopad na krajinny obraz pocas prevadzky
v regiondlnom meradle negativny. Maly vyznam negativneho dopadu ubytovacieho komplexu
Liptov na krajinu, najma z vizualneho hladiska podpori fakt, ak na jeho vystavbu budi pouzité
prirodné materialy zapadajlce Stylovo do prostredia, a ak hotel a apartmanové domy budu
architektonicky ponaté tak, Ze zapadnu do vysokohorského prostredia.
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Sankarska drdha

Negativne prejavy na krajinu vznikna vo faze vystavby, takze z pohladu prevadzky nie je
predpoklad, Zze sa vplyvy a dopady na krajinu, jej Struktlru a krajinny obraz budi vyznamné,
skoér pbjde o mélo vyznamné vplyvy.
Vybudovanie, resp. dobudovanie systému zasnezovania

Systém zasneZovania tvoria objekty, ktoré nepredstavuju dominantné prvky. Snezné dela,
ktoré maju istym spbsobom zvlastny tvar, si Casto vizualne maskované lesnymi porastmi,
takZze nie su zvizualneho hladiska velmi ruSivé, preto sa pocas prevadzky neocakéva
vyznamny negativny dopad na krajinu.
Plochy dopravy

Vplyvy pléch dopravy na krajinu, jej Struktaru, ako aj na krajinny obraz pocas prevadzky sa
budl vzhfadom na vysSie uvedené vplyvy (najma vplyvy objektov, ktorych su&astou su aj
plochy dopravy) pohybovat v rozmedzi negativny malo vyznamny az vyznamny vplyv.

Chopok juh vplyvy po__éas vystavby

Zjazdové trate
Vzhladom na fakt, Ze na juznej strane Chopku nie si navrhované nové zjazdové trate

vplyv sa nepredpoklada.
Odjazdova zachranna trat’

V pripade odjazdovej zachrannej trate (v oboch variantoch rieSenia v zasade rovnako)
vznikne zvysené riziko ohrozovania krajinnej pokryvky, ato v désledku stavebnych prac a
pohybom pozemnej techniky do hlavnych dopravnych a prevadzkovych uzlov.

Vplyvy na krajinu, jej Struktlru, ako aj na krajinny obraz pocas vystavby budl negativne
velmi vyznamné.

Osobné horské dopravné zariadenia, polyfunkéné objekty doplinkovej vybavenosti
a prevadzkové objekty

Charakter vplyvov je identicky, ako v pripade strediska Chopok sever, t.j. negativny

vyznamny, ha mnohych Usekoch do€asny v zmysle etapy vystavby.

Detsky Sportovy areal — Maxiland

Vplyv vybudovania detského Sportového arealu Maxiland sa poc€as vystavby prejavi na
krajine, jej Struktdre a krajinnom obraze tak, ako pri inych stavebnych &innostiach opisanych
vySSie, teda zvySenym pohybom stavebnej techniky, zaber Gzemia astym slvisiacou
zmenou funkéného vyuZitia Uzemia. Krajinny obraz sa zmeni uz pocas vystavby, pretoze
bude postupne vznikat novy areal, pre ktory je planované celoro¢né vyuZitie.

Negativne vplyvy poc€as vystavby si vzhladom na nenaro¢né Upravy méalo vyznamné
a docasné.

Cyklotrate
Paradoxne vplyvy pocéas vystavby, resp. Uprav terénu v priestoroch planovanych pre

cyklotrasy nebudi vyznamné, pretoze nepbjde o radikalne stavebné a krajinarske Upravy.
Prioritou je ponechanie terénu jeho ,prirodny” charakter, ktory vSak fazou vystavby skondéi.
Negativne vplyvy sa v tomto pripade prejavia viac po€as prevadzky. Negativne vplyvy na
krajinu, jej Struktdru, ako aj na krajinny obraz sa pocas vystavby predpokladaju malo
vyznamné.
Vybudovanie, resp. dobudovanie systému zasneZovania

Charakter negativnych vplyvov na krajinu, jej Struktaru, ako aj na krajinny obraz poc¢as
vystavby je identicky ako v pripade strediska Chopok sever, t.j. malo vyznamny a navySe
docasny.
Plochy dopravy

Pristup k jednotlivym navrhovanym objektom zabezpecli pocas vystavby navrhovana
odjazdova zachranna trat, takZze nebude potrebné Ucelovo dobudovavat pristupové cesty.
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Budované budu cesty v okoli objektov ubytovacich a polyfunkénych komplexov, tieto vSak
budu svojmu Gcelu slizit aj poCas prevadzky. Pocas vystavby ciest pdjde o vplyvy slvisiace
so stavebnymi pracami, v niektorych pripadoch pdjde o do¢asnid zmenu vo vyuZivani Gzemia,
v inych pripadoch cesty v Uzemi zostanu aj po faze vystavby.

Vplyvy na krajinu st podla konkrétnych lokalit (okrem odjazdovej trate, ktora sa da tiez
chapat ako pristupova cesta; vplyvy odjazdovej trate si hodnotené samostatne) malo
vyznamné aZ vyznamneé.

S dopravou suvisi aj vystavba parkovacich pléch. Parkovania su rieSené v sulade
s komplexmi s polyfunkciou a funkciou byvania, v pripade vystavby garazi pre vozidla udrzby
Zjazdovych trati je parkovanie rieSené v suvislosti s objektmi stanic KLD. Vplyvy tychto pléch
dopravy st zakomponované v ramci vplyvov suvisiacich objektov. Z negativneho hladiska
samotné plochy dopravy tohto typu predstavuju malo vyznamné az vyznamné vplyvy.

Osobitny je pripad parkoviska Krupova, vplyv na krajinu, jej Struktdru, ako aj na krajinny
obraz je vzhladom na zaber Gzemia vyznamny.

Chopok juh vplyvy po__éas prevadzky
Zjazdové trate

Vzhladom na fakt, Ze na juznej strane Chopku nie su navrhované nové zjazdové trate
vplyv sa nepredpoklada.

Odjazdova zachranna trat’

V pripade odjazdovej zachrannej trate bude nielen v linii jej budovania zmenena krajinna
pokryvka a funkéné vyuzitie Uzemia, ale vznikne (najmd v Casti Kosodrevina) vyrazny
stresovy prvok liniového charakteru, ato v oboch variantoch rieSenia. Vplyvy pocas
prevadzky sa preto predpokladaju negativne velmi vyznamné.

Osobné horské dopravné zariadenia, polyfunkéné objekty doplnkovej vybavenosti
a prevadzkové objekty

Charakter vplyvov je identicky, ako v pripade strediska Chopok sever. Vizualne rozdielne
budd pésobit’ jednotlivé stavebné objekty vzhlfadom na ich vySkové parametre. Vychadzajlc
z vysledkov krajinarskej Studie, okrem objektov v lokalitdch Jelenia luka a Kosodrevina su
vplyvy z hladiska viditelnosti objektov v regionalnej mierke v podstate malo vyznamné. Ako
sa konStatuje v spominanej Stadii, vdaka dclenitému reliéfu, je viditelnost planovanych
objektov zniZzena, ¢o je inymi slovami pozitivny dopad z hladiska hodnotenia naruSenia
scenérie a krajinného obrazu.

V pripade napadnych objektov v lokalitach Jelenia luka a Kosodrevina sa predpoklada
pocas prevadzky vySSi negativny vplyv na krajinny obraz v rdmci pouzitej stupnice vplyvov,
teda vyznamny vplyv atrvaly. V lokalite Kosodrevina je moZné ocCakavat aj vyznamny
pozitivny vplyv, pretoZze bude opraveny sucasny areal OHDZ.

Detsky Sportovy aredl — Maxiland

Vplyvy na krajinu, jej Struktaru a krajinny obraz po¢as prevadzky sa aj napriek nenérocnej
Uprave Uzemia predpokladaju negativne vyznamné. Je predpoklad, Ze pri moznostiach
zariadenia detského Sportového aredlu bude tento pésobit v krajine v danej lokalite
vysokohorského pokojného prostredia vystredne, neprirodzene a rusivo.

Cyklotrate
Terénne podmienky a krajinna pokryvka su v pripade vSetkych planovanych cyklistickych
tras:
lahkej — zaciato¢nickej (trasa D ,Krupova“),
stredne tazkej — pre mierne pokroCilych jazdcov (trasa A ,Kosodrevina“ atrasa B
~Cucoriedka"),
« tazkej — s vysokym stupfiom naro¢nosti (trasa C ,Srdiecko").
z pohladu vyuzivania Gzemia na cyklistiku a vplyvov na krajinu nevhodné. Jazdenim po
takychto trasach sa bude systematicky poSkodzovat krajinna pokryvka, bude sa stupriovat
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miera erézneho ohrozenia, ¢o mdZe vyustit k lokalnym zosuvom vzhladom na sklon svahov
a na klimatické podmienky, ktoré v Gzemi prevazuju.

Vplyv na krajinu a jej Struktdru je pocas prevadzky negativny, velmi vyznamny a trvalo
pbsobiaci v pripade aktivneho vyuzivania cyklotrati. V pripade systematickej prevadzky budu
trasy v letnom obdobi, kedy nebud( prekryté snehom, pésobit ako liniové stresové prvky
v krajine.

Vybudovanie, resp. dobudovanie systému zasneZovania

Charakter vplyvov je identicky ako v pripade strediska Chopok sever, t.j. vplyvy na krajinu,
jej Struktaru, ako aj na krajinny obraz sa o¢akavaji negativne mélo vyznamné.
Plochy dopravy

Pri plochach dopravy, vratane parkoviska Krupova, sa predpoklada vplyv na krajinu, jej
Struktaru, ako aj na krajinny obraz po¢as prevadzky negativny vyznamny.

Vplyvy na chranené Uzemia aich ochranné pasma avp Ilyvy na Uzemny systém
ekologickej stability

Tab. €. 49: Vplyvy na chranené Gzemia a ich ochranné pasma a vplyvy na izemny systém ekologickej
stability

Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po ¢€as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — SEVER; CHOPOK — JUH: vplyv na NAPANT

zjazdové trate negativny velmi vyznamny negativny velmi vyznamny; trvaly
(neplati pre Chopok juh) (neplati pre Chopok juh)
odjazdova trat (pristupové cesta) |negativny velmi vyznamny negativny velmi vyznamny; trvaly
cyklotrate negativny malo vyznamny negativny velmi vyznamny
sankarské draha negativny vyznamny negativny malo vyznamny
mostny objekt negativny malo vyznamny; vplyv sa nepredpoklada
docasny
osobné horské dopravné negativny velmi vyznamny; negativny velmi vyznamny; trvaly

zariadenia a polyfunkéné objekty |trvaly
doplnkovej vybavenosti

polyfunkény komplex Centrum negativny vyznamny; trvaly negativny vyznamny; trvaly
ubytovaci komplex Liptov negativny vyznamny; trvaly negativny vyznamny; trvaly
detsky Sportovy areal Maxiland negativny vyznamny negativny vyznamny
snehové zabrany vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
vybudovanie, resp. dobudovanie |negativny malo vyznamny negativny méalo vyznamny
systému zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast negativny velmi vyznamny negativny velmi vyznamny

planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate) + parkovisko

Krupova
CHOPOK - SEVER; CHOPOK — JUH: vplyv na NPR, NPP

zjazdové trate vplyv sa nepredpokladé vplyv sa nepredpoklada
odjazdova trat (pristupova cesta) |vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
cyklotrate vplyv sa nepredpokladé vplyv sa nepredpoklada
sénkarské drdha vplyv sa nepredpokladé vplyv sa nepredpoklada
mostny objekt vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
osobné horské dopravné vplyv sa nepredpoklada

zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

prevadzkovy objekt doplnkovej vplyv sa nepredpoklada
vybavenosti — lokalita Krupové
polyfunkény komplex Centrum negativny vyznamny vplyv negativny vyznamny vplyv
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po ¢€as vystavby

Vplyvy po €as prevadzky

ubytovaci komplex Liptov

negativny vyznamny vplyv

negativny vyznamny vplyv

detsky Sportovy areal Maxiland vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
snehové zabrany vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada
vybudovanie, resp. dobudovanie |vplyv sa nepredpoklada vplyv sa nepredpoklada

systému zasnezovania

plochy dopravy (ako suc¢ast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate) + parkovisko
Krupova

negativny vyznamny vplyv;
parkovisko Krupova — bez
vplyvu

negativny vyznamny vplyv;
parkovisko Krupova — bez vplyvu

CHOPOK — SEVER; CHOPOK — JUH: vplyv na chranene vt
Gzemia eurdpskeho vyznamu (UEV)

4 @&ie Uzemie (CHVU) a

zjazdové trate

odjazdova trat (pristupové cesta)

cyklotrate

sankarska draha

mostny objekt

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

polyfunkény komplex Centrum

ubytovaci komplex Liptov

detsky Sportovy areél Maxiland

prevadzkovy objekt dopinkovej
vybavenosti — lokalita Krupova

snehové zdbrany

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate) + parkovisko
Krupova

Negativne priame vplyvy sa

v dotknutom Gzemi CHVU Nizke
Tatry a UEV Dumbierske Tatry
nepredpokladajd.*

Negativne priame vplyvy sa

v dotknutom Gzemi CHVU Nizke
Tatry a UEV Dumbierske Tatry
nepredpokladaju.*

CHOPOK — SEVER; CHOPOK — JUH: vplyv na USES

zjazdové trate

negativny vyznamny (neplati
pre Chopok juh)

negativny vyznamny (neplati pre
Chopok juh)

odjazdova trat (pristupova cesta)

negativny velmi vyznamny

negativny velmi vyznamny

cyklotrate

negativny malo vyznamny

negativny velmi vyznamny

sankarska draha

negativny malo vyznamny

negativny malo vyznamny

mostny objekt

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

nevyznamny

nevyznamny

negativny velmi vyznamny

negativny malo vyznamny

polyfunkény komplex Centrum

negativny vyznamny

negativny vyznamny

ubytovaci komplex Liptov

negativny vyznamny

negativny vyznamny

detsky Sportovy areal Maxiland

negativny malo vyznamny

negativny malo vyznamny

prevadzkovy objekt dopinkovej
vybavenosti — lokalita Krupova

negativny velmi vyznamny

negativny malo vyznamny

snehové zdbrany

vplyv sa nepredpokladé

vplyv sa nepredpoklada

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

negativny malo vyznamny

negativny malo vyznamny

plochy dopravy (ako sucast

negativny vyznamny

negativny vyznamny
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Druh posudzovanej ¢€innosti Vplyvy po ¢€as vystavby Vplyvy po €as prevadzky

planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate) + parkovisko
Krupova

* Vyhodnotenie vplyvov na CHVU a UEV kore3ponduje s § 28 ods. 1 a § 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z.,
ktory hovori o priaznivom stave, na zaklade ktorého navrhované ¢innosti nebudd mat negativny vplyv
na priaznivy stav predmetu ochrany.

Vplyvy na NAPANT, NPR, NPP, CHVU a UEV

VSetky navrhované c¢innosti su lokalizované na uzemi Narodného parku Nizke Tatry.
V zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
tu plati treti stupen ochrany. Narodny park podla uvedeného zakona predstavuje Uzemie,
spravidla s vymerou nad 1000 ha, prevazne s ekosystémami podstatne nezmenenymi
fudskou ¢&innostou, alebo v jedineCnej a prirodzenej krajinnej Struktare, tvoriace
nadregiondlne biocentra a najvyznamnejSie prirodné dedicstvo, v ktorom je ochrana prirody
nadradena nad ostatné ¢innosti.

V suc€asnosti nie je mozné pre celé uzemie NAPANTu povazovat za pévodnu prirodnu
krajinu, pretoze je na mnohych miestach ovplyvnena Cclovekom, doésledkom coho je
predovSetkym prejav zmeny krajinnej Struktary, funkéného vyuZivania GUzemia, ale aj vznik
negativnych prvkov a javov, ktoré pdsobia ruSivo a destruktivne.

Na druhej strane sa eSte aj v si¢asnosti na izemi NAPANTu nachadzaju lokality, ktoré su
velmi malo antropogénne ovplyvnené a reprezentuju ¢asto jedine¢né prirodné hodnoty. Ak su
takéto Uzemia atakované ludskou ¢innostou, je v zaujme ochrany prirody a krajiny zamedzit
poskodzovaniu a nartiSaniu zachovanych ekosystémov. Najbezpecnejsi spdsob je v takychto
lokalitach vyhlasit vySSi stupen ochrany (podla zékona) v porovnani s okolitym Gzemim.

Pri posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, obyvatelov aich zdravie v rdmci Uzemia
narodného parku nie je vSak zanedbatelna ani skuto¢nost, ze stredisko cestovného ruchu
bolo vtomto Uzemi (v menSej podobe v porovnani s planovanym rozvojom) uz pred
vyhlasenim narodného parku ajeho rozvoj sa do dneSnej doby realizoval so sihlasom
organov Statnej spravy, ato aj napriek tomu, Ze sa v dotknutom Uzemi nachadza niekolko
lokalit s vy$Sim stupfiom ochrany. Su to:

- Narodna prirodna rezervacia Skalka (5. st. ochrany),

- Narodna prirodna rezervacia Demanovska dolina (5. st. ochrany),

- Narodna prirodna pamiatka Vrbické pleso (5. st. ochrany + ochranné pasmo so 4. st.
ochrany),

- Narodna prirodna pamiatka Stefanova (§ 24 zakona ¢&. 543/2002 Z. z.),

- Narodna prirodna pamiatka Demé&novskeé jaskyne (8 24 zakona ¢. 543/2002 Z. z.).

Je predpoklad, ze prevadzkovatel rekreaéného strediska bude mat z viacerych hladisk
zaujem zvySovat ponuku akvalitu sluzieb suavisiacich srozvojom cestovného ruchu
v dotknutom Uzemi. KedZe ide o Uzemie narodného parku, je potrebné désledne a citlivo
zhodnotit lokalizaciu a akceptovatelné kapacitné moznosti jednotlivych posudzovanych
¢innosti. V etape hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie sa daju mnohé vplyvy iba
predpokladat. Skuto¢né hrozby a negativa, resp. ich intenzita a zavaznost’ budd odhalené az
pri samotnej realizacii planovanych ¢innosti. Preto mozno o mnohych vplyvoch v su¢asnosti
iba polemizovat a oCakavat, ¢i nastanu, alebo nenastanu.

Z pohladu vzdialenosti posudzovanych ¢&innosti od Uzemi s vySSim stupfiom ochrany
krajiny je najviac potencialne negativne ohrozena NPP Vrbické pleso, ktorej ochranné pasmo
je vblizkom kontakte s planovanym polyfunkénym komplexom Centrum a ubytovacim
komplexom Liptov a tiez v blizkosti ubytovacieho velkokapacitného ubytovacieho zariadenia,
ktoré sice nie je predmetom tohto posudzovania vplyvov, ale v zmysle kumulativnosti vplyvov
nie je planovanie jeho vystavby zanedbatelné. Po zrealizovani vystavby vSetkych
vymenovanych polyfunkénych a ubytovacich komplexov bud( tieto arealy predstavovat
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v exponovanych obdobiach (dni s najvy§Sou navstevnostou, ktoré mozu koreSpondovat az
s limitmi Unosnosti Gzemia sUvisiacimi priamo Umerne s poétom navstevnikov na jednotku
plochy) zdroj emisie svetla, hluku a prachu. V okoli tychto objektov budl realizované
sadovnicke Upravy, Cize je prirodzené predpokladat, Ze bude pouzity nepévodny substratovy
a rastlinny material, na zaklade ¢oho vznika realny predpoklad prenikania druhov rastlin do
okolia a pod. VSetky vymenované negativne javy nie su bez realizacie vynimiek v sulade so
zaujmami ochrany prirody a krajiny, ato bez ohladu na to, ¢i ide o 3., 4. alebo 5. stupen
ochrany Uzemia.

Z tohto hladiska teda nie je mozné vylGcit ani ohrozenie NPP Vrbické pleso, ktorého
predmetom ochrany je fakt, Ze ide o ,Najvyznamnejsi a najznamejsi jav ladovcového plesa v
Nizkych Tatrach. ... Pleso vzniklo zahradenim tGdolia morénou. NajvacéSia hibka plesa je 8 m,
Cast plesa je zarastena vegetaciou. Vo velmi estetickom prostredi su stopy po zaladneni.”
(www.sopsr.sk). Vychadzajic z faktov a predpokladov, ktoré su v sprave o hodnoteni velmi
podrobne opisané v kapitolach zaoberajucimi sa hydrologickymi charakteristikami, vratane
rezimu podzemnych véd, nie je mozné vylicit ani ohrozenie hydrologického rezimu NPP
Vrbické pleso. Pri vystavbe planovanych objektov mb6ze prist k zmene rezimu podzemnych
vod, &im mdbze byt priamo ohrozeny predmet ochrany NPP Vrbické pleso (vzhladom na jeho
blizkost od ubytovacieho komplexu Liptov a polyfunkéného objektu Centrum). Aj preto je
v ramci opatreni navrhnuty dopliujaci hydrogeologicky prieskum.

V ochrannom pasme NPP Vrbické pleso ma svoje opodstatnenie aj druhova ochrana,
ktora aj napriek tomu, Ze nie je predmetom ochrany NPP Vrbické pleso, podéiarkuje celkovy
vyznam lokality v zmysle ochrany prirody a krajiny. Neda sa vylugit, ze pri zmene
hydrologickych podmienok v ochrannom pasme NPP nepride k takym zmenam podmienok,
ktoré sa prejavia v pocetnosti jedincov chranenych druhov rastlin, resp. nepride kinym
zmenam.

Taktiez NPR Skalka je od vrcholovej stanice 6SLD Zadné DereSe vzdialena iba 130 m. Je
predpoklad, Ze v pripade plnej prevadzky lanovky sa vyrazne sa zvysi navstevnost' lokality,
Co pre Uzemie s 5. stupfiom ochrany (NPR Skalka) predstavuje velké riziko. Vzhladom na
vSeobecnu Uroveri environmentalneho povedomia hrozi riziko znecistovania prostredia,
pohybovania sa mimo vyznacenych miest, zvySené riziko er6zie v doésledku naruSania
povrchu navstevnikmi, riziko poSkodzovania velmi zranitelnej vysokohorskej vegetacie. Je tu
tiez predpoklad zvySenia hladiny hluku a pod. Uvedené negativne vplyvy s z pohladu
ochrany prirody a krajiny vyznamné, preto je nutné ich predvidat a prijat opatrenia na ich
eliminéciu (napr. obmedzit navstevnost v prirodnej rezervacii podla § 22 ods. 5 zakona &.
543/2002 Z. z.).

Podobe nie je mozné vidiet bez kontextu mozny vplyv privodu vody pre zasnezovanie od
pramena vyvierania smerom na Lu¢ky vo variante B (vedie po hranici NPR Demanovska
dolina v Useku asi 2 km a vo variante A v Useku asi 1,5 km) na chranené Uzemia, taktiez
najbliz&ia vzdialenost navrhovanej ginnosti k NPP Stefanova je 120 metrov od privodu vody
pre zasnezZovanie vo variante B.

NajblizSia vzdialenost navrhovanej cinnosti (privod vody pre zasnezovanie) k NPP
Demanovské jaskyne je 50 metrov.

Obzvlast bude ohrozena lokalita pralesa Kosodrevina na juznej strane Chopka. V tomto
Uzemi je naplanovana odjazdova trat a aj trasy lanoviek. Tento porast tvori su¢ast’ vyvojovo
suvislého, pred ludskym zasahom dobre ochraneného typického smrekového pralesa.
NavySe boli prave vtomto UOzemi (medzi Kosodrevinou a Srdie¢kom), v zachovalych
pralesovych smrec¢indch na juznom svahu Chopka v poraste 306 d, v roku 1976 zalozené 3
trvalé vyskumné plochy srozlohou 71 x70 m, cca 50 m pod su¢asnou, vtomto Uzemi
prakticky prirodzenou pod hornou hranicou lesa, ktoré su sledované az do sucasnosti.
Vyskumné plochy zachytavaju tri vyvojové S§tadia: dorastanie, rozpad a optimum.
Znehodnotenie vyskumnych pléch by predstavovalo devalvaciu systematickej, dihodobej
vyskumnej a vedeckej prace, ktorej vysledky sa nedaju nahradit inymi pozorovaniami.
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Prales Kosodrevina predstavuje (na zaklade vyskumov) jednu zo 74 pralesovych Statnych
prirodnych rezervacii ainych pralesovych zvySkov na Uzemi Slovenska. Ide o Gzemie s
vysokou lesnickou, ochranarskou a celospolo€enskou hodnotou. Vplyvy posudzovanych
¢innosti, najmu odjazdovej trate a 6SLD Krupova — Jelenia Lika povaZzujeme za negativne
velmi vyznamné.

Co sa tyka vplyvov na CHVU a UEV, kedZe navrhované &innosti takmer nezasahujl
priamo do ich GUzemi, budld sa vplyvy prejavovat len prostrednictvom migracie Zivocichov
Z okrajovych Casti, ktoré budu priamo susedia s navrhovanymi aktivitami. V pripade GUzemi
zaradenych do siete NATURA 2000 je pre realizaciu akychkolvek aktivit v nich alebo v ich
bezprostrednom okoli rozhodujuce uplatnenie ¢lanku 6 Smernice Rady ¢. 92/43/EHS z 21.
05. 1992 o ochrane prirodzenych biotopov, volne Zijucich zivocichov a rastlin (smernica
o biotopoch), ktory je transponovany do 8§ 28 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny a 8 38 ods. 3 zkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
v zneni neskorsich predpisov.

Vplyvy na USES

Chopok sever a Chopok juh po__¢éas vystavby a prevadzky
Vplyvy na prvky zemného systému ekologickej stability:
- biocentrum nadregionalneho vyznamu NP Nizke Tatry — Dumbierska &ast,
- biocentrum lokalneho vyznamu Vrbické pleso,
- biokoridor regionalneho vyznamu tok Demanovka — hydricko-terestricky biokoridor,
- jadrové Gzemie eurdpskeho vyznamu NP Nizke Tatry Dumbierska éast, Kralovohorska

Cast.

Vzajomne sa prelinaju s vplyvmi na faunu, fléru a biotopy, na krajinu, chranené Uzemia
prirody a krajiny a v pripade regionalneho biokoridoru — toku Deméanovka savisi aj s vplyvmi
na hydrologicky rezim. Preto je variabilita predpokladanych vplyvov v celej Skéale, teda od
nevyznamnych az po velmi vyznamné, ato aj pocas vystavby aj pocas prevadzky
jednotlivych posudzovanych objektov (v pripade oboch variantov).

Vplyvy na prvky USES sa do velkej miery stotoziuju svplyvmi na faunu, fléru
a biotopy, na krajinu a chranené Gzemia prirody a krajiny, pretoze ekologicka stabilita
predstavuje stav prostredia, ktory nastava harmonickym suladom rovnovazneho stavu
mnohych zlozZiek zivotného prostredia.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Tab. €. 50: Vplyv na urbanny komplex a vyuzZivanie zeme

Druh posudzovanej €innosti | Vplyvy po €as vystavby | Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — SEVER: vplyv na urbanny komplex

zjazdové trate
odjazdova trat (pristupova cesta)

mostny objekt Vplyv sa nepredpoklada, resp.

osobné horské dopravné méze byt malo vyznamny vplyvy sa nepredpokladaju
zariadenia a polyfunkéné objekty v sUvislosti s prepravou

doplnkovej vybavenosti materiélov, technolégii a

snehové zabrany stavebnej techniky cez

polyfunkény komplex Centrum existujuce sidla.

ubytovaci komplex Liptov
sankarské drdha

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)
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Druh posudzovanej ¢€innosti

Vplyvy po éas vystavby |

Vplyvy po €as prevadzky

CHOPOK — JUH: vplyv na urbanny komplex

odjazdova trat (pristupové cesta)

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

prevadzkovy objekt dopinkovej
vybavenosti — lokalita Krupové

detsky Sportovy areal Maxiland

cyklotrate

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy

Vplyv sa nepredpoklada, resp.
méze byt méalo vyznamny

v sQvislosti s prepravou
materialov, technolégii a
stavebnej techniky cez
existujlce sidla.

vplyvy sa nepredpokladaju

CHOPOK - SEVER: vplyv na vyuzivanie zem

zjazdové trate

odjazdova trat (pristupové cesta)

mostny objekt

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

Vplyv na vyuZitie zeme sa
predpoklada negativny
vyznamny — nastane uz pocas

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

vystavby zmena spbésobov

vplyv nevyznamny

vyuZivania Uzemia v slvislosti
s budovanim posudzovanych
¢innosti (vyrub lesov, zaber
polnohospodarskej pody...).

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

shehové zabrany

vplyv sa nepredpoklada

vplyv sa nepredpoklada

polyfunkény komplex Centrum

ubytovaci komplex Liptov

sankarska draha

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezovania

plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

Vplyv na vyuZzitie zeme sa
predpoklada negativny
vyznamny — nastane uz pocas

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

vystavby zmena spbésobov

vplyv mélo nevyznamny

vyuZivania Uzemia v sQvislosti
s budovanim posudzovanych

vplyv mélo nevyznamny

¢innosti (vyrub lesov, zaber
polnohospodarskej pody...).

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

CHOPOK - JUH: vplyv na vyuZivanie zeme

odjazdova trat (pristupové cesta)

osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

prevadzkovy objekt dopinkovej
vybavenosti — lokalita Krupova

detsky Sportovy areél Maxiland

cyklotrate

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezZovania

plochy dopravy

Vplyv na vyuZzitie zeme sa
predpoklada negativny
vyznamny — nastane uz pocas
vystavby zmena spbésobov

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

vyuZivania GUzemia v sQvislosti

vplyv negativny vyznamny

s budovanim posudzovanych
¢innosti (vyrub lesov, zaber

vplyv mélo vyznamny

polnohospodarskej pody...).

vplyv negativny vyznamny —
nastane zmena vyzivania
Gzemia

Vplyvy po_éas vystavby

Vplyvy na po hohospodarstvo

Chopok sever

Navrhovana ¢innost sa spaja s vplyvmi, ktoré suvisia s potrebou vyuZzit polnohospodarsku
podu (PP). V zaujmovom Uzemi ide vo vSetkych pripadoch o trvalé travne porasty, ktoré sa
budd vyuzivat na stavebné cely, resp. na iné, nepolnohospodarske UGcely. K trvalému
odnatiu PP pride z dévodu vybudovanie objektov v priestore Lu¢ky: objektu doplnkovej
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vybavenosti a Udolnej stanice 8 KLD Lucky — Prieéno. Péda navrhovand na
nepolnohospodarske vyuzitie je zaradena do 9 kvalitativnej skupiny a rozsah zaberu je 0,12
ha. Objekty s v priestore umiestnené v okrajovej Casti pozemku tak, Ze nebrénia pristupu
k ostanym pozemkom v tejto lokalite.

Pred vystavbou bude vykonana skryvka humusového horizontu vo vySke do 20 cm, t. j.
v objeme cca 240 m®. V priestore dogasnych zaberov (0,39 ha) bude bilancia skryvky cca 785
m® zeminy. S ohladom na potrebu stabilizacie povrchu pddy v &o najkratSom éasovom
horizonte po jeho obnazZeni, je potrebné, aby sa pre kazdy z navrhovanych objektov
spracoval samostatny projekt rekultivacie. Pri nepolnohospodarskom vyuziti pozemkov moze
prist v dosledku odstranenia vegetacnej pokryvky k er6zii pddy. Problematika er6zneho
ohrozenia Uzemia je podrobne analyzovana v kapitole ,Vplyvy na horninové prostredie”.
Ohrozenie p6d rizikovymi latkami sa nepredpoklada.
Chopok juh

Polnohospodarske pozemky (trvalé travne porasty), budu trvalo zabraté v oblasti Krupovej
a Jelenej liky. Celkovy zaber pbdy predstavuje 0,29 ha a celkova skryvka dosiahne cca 580
m® humusového horizontu. K dodasnému zaberu pride z ddvodu potreby vytvorenia
manipulaéného priestoru v okoli navrhovanych objektov na Jelenej luke. Predpokladany
rozsah doCasnych zaberov bude cca 0,12 ha. P6da navrhovana na nepolnohospodarske
vyuZitie sa zaraduje podla bonitovanych pddno-ekologickych jednotiek do 7 - 9 kvalitativnej
skupiny.

Vplyvy na lesné hospodarstvo

Chopok sever
Vyrub lesnych porastov

Realizaciou navrhovanych ¢innosti pride k vyrubom lesnych porastov v ochrannych a
hospodarskych lesoch dotknutého Gizemia. Vo vSeobecnosti mozno konstatovat, Ze pri oboch
variantoch navrhovanej ¢innosti pride k ploSne rozsiahlejSim vyrubom lesnych porastov
v kateg6rii lesov hospodéarskych. Najvacsie vyruby budi potrebné pri vystavbe zjazdovych
trati a OHDZ a ich ochrannych pasiem. Vysledn( hodnotu plochy vyrubov lesnych porastov
v jednotlivych variantoch vyrazne ovplyviiuje subvariant sankarskej drahy a odjazdova
zachranna trat.

Privod vody pre zasnezovanie je vo variantnom rieSeni vedeny od Vyvieracky do nadrze
Biela Pat. Navrhy tras privodu vody su vedené zvacSa okrajom lesnych porastov a lesnych
ciest atieZ existujacich zjazdovych trati. ZasneZovanie je navrhnuté zvacSa v trase
existujucich zjazdovych trati. Navrh zasneZovania je pre oba varianty rovnaky. Vplyv
ostatnych navrhovanych &innosti na vyrub lesnych porastov je rovnaky, pretoze su totozné
pre oba varianty.

Z uvedeného vyplyva, Ze z pohfadu rozsahu vyrubov lesnych porastov bude najvyhodnejsi
variant B srealizaciou ukoncéenia v bode ,A“ sankarskej drahy, v ktorom odjazdova
zachranna trat’ vyuziva existujucu lesnu cestu.

Narusenie celistvosti lesa

Realizaciou navrhovanych ¢innosti pride k naruseniu celistvosti lesnych porastov, vzniknd
porastové steny, ktoré zvlast pri smrekovych porastoch zvySujd riziko ohrozenia biotickymi
a abiotickymi Cinitefmi. V priestore novych zjazdovych trati dbjde k Ciastonej zmene
teplotnych pomerov, ¢o bude mat vplyv na vihkostné pomery a humifikaciu na rozhrani lesa
(mozny nastup rubaniskovej vegetacie). Aby sa zabranilo poskodzovaniu lesnych porastov, je
potrebné v ¢asovom predstihu systematickymi vychovnymi zdsahmi (precistky a prebierky)
vytvorit speviiovacie pasy.

Z hladiska narusenia celistvosti lesnych porastov je vyhodnotenie variantnych rieSeni
podobné ako pri vyhodnoteni potreby vyrubov. Navrh zjazdovych trati, OHDZ, vratane
ochranného pasma a stanic OHDZ, vyvola narusenie celistvosti lesnych porastov vo variante
A, ako aj vo variante B v rovnakej miere, pretoZe tieto ¢innosti su totozné pre obe variantné
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rieSenia. Ubytovaci komplex Liptov ma vo variante A navrhnutych 15 bytovych domov a vo
variante B 13. Z pohladu celistvosti JPRL 291 bude vyhodnejSi variant B. Ak sa bude
realizovat vystavba sankarskej drahy v subvariante A, déjde naruSeniu celistvosti porastov
v JPRL 290d a 288a. Realizaciou ostatnych subvariantnych rieSeni sankarskej drahy by k
naruSeniu celistvosti doslo aj v porastoch v JPRL 287b, 287d, 286¢, 287a (v zavislosti od
subvariantu). Odjazdova z&chrannd trat vo variante B je navrhnutid z vacSej Casti v trase
lesnej cesty. K naruSeniu celistvosti lesa dbjde v porastoch kosodreviny a v JPRL 244b
287b, 287a.

Z uvedeného vyplyva, Ze z pohfadu naruSenia celistvosti lesa bude najvyhodnejsi variant
B s realizaciou ukonc¢enia v bode ,, A“ sankarskej drahy.

Rozdrobovanie lesnych pozemkov

Realizaciou navrhovanych &innosti pride k rozdrobovaniu lesnych pozemkov pri vystavbe
ubytovacieho komplexu Liptov a Centrum. Dotknutymi JPRL su 291, 292a, 286a, 287d. Po
realizacii tychto ¢innosti pride k takej miere rozdrobenia lesnych pozemkov, Ze tieto zvySky
lesnych pozemkov bude potrebné vynat z lesného pédneho fondu.

Pri ostatnych navrhovanych ¢&innostiach ned6jde ktakému rozdrobovaniu lesnych
pozemkov, pri ktorych by vznikli pozemky s vymerou mensou ako 10 000 m?.

Rozdiel vo variantnych rieSeniach z pohladu rozdrobovania lesnych pozemkov je
minimalny. Vo variantnom rieSeni je rozdiel iba v tom, Ze vo variante B ma komplex Liptov
menej bytovych domov.

Z uvedeného vyplyva, ze z poh/adu rozdrobovania lesnych porastov je mierne vyhodnejsi
variant B pri ukonéeni sankarskej drahy v akomko/vek bode .

Zamedzenie a stazenie pristupu k porastom

Realizaciou navrhovanych ¢&innosti dbjde k zdsahu do existujlcej lesnej cestnej siete,
ktora zabezpecuje hospodarenie v JPRL 291, 292a, 288a, 290d, 287b, 260c, 260b, 261, 268,
264, 283b, 285, 287d, 287b, 253a. V JPRL 291 su navrhnuté: ubytovaci komplex Liptov,
zjazdova trat SKI IN — SKI OUTBv JPRL 290d, 288a, 287b, v 287a, 286¢ je navrhnuta
sankarska draha a zjazdova trat Rodinna, v JPRL 268 zjazdova trat Ostredok, v JPRL 253a
zjazdova trat Turisticka.

Vo variante B je odjazdova zachranna trat navrhnutd vtrase lesnych ciest, ktoré
prechadzaju JPRL 260c, 260b, 261, 264, 283b, 285, 287d. Vo variante A odjazdova
zachranna trat na severe krizuje lesnu cestu v jednom mieste, ato v JPRL 290d. Ostatné
¢innosti nezasahuju do existujucej lesnej cestnej siete.

Vplyvom navrhovanej ¢innosti dojde k zaniku alebo preruSeniu lesnych ciest v uvedenych
JPRL a obhospodarovatelovi lesa sa tak zamedzi pristup do porastov. Preto bude potrebné
navrhnit a vybudovat nové lesné cesty a odvozné miesta tak, aby obhospodarovatel lesa
mohol vykonavat vSetky svoje zakonné povinnosti.

Odjazdova zachranna trat vo variante B, ktora je navrhnutd v trase existujlcej lesnej cesty
bude navrhovatelom vyuZivana v zimnom obdobi ako zjazdova trat av lethom by ju mal
vyuzivat na zabezpecenie Udrzby zariadeni, ktoré v Uzemi prevadzkuje alebo bude
prevadzkovat.

Lesné cesty su v zakone o lesoch definované ako lesné pozemky bez lesnych porastov,
ktoré sluzia lesnému hospodarstvu a s pre jeho ¢innost nevyhnutné. Tato lesna cesta je
zaradena do lesnych ciest 3. triedy — trvalé priblizovacie cesty a zvaznice. SliZia na vyvoz
a priblizovanie dreva z porastov. Su zjazdné pre traktory, Specialne vyvozné a pribliZzovacie
prostriedky a pod. V priaznivych poveternostnych podmienkach je mozny aj odvoz dreva.

Pri vykonavani nahodnej alebo Uumyselnej tazby v okolitych porastoch, kedy dochadza
k rozruSeniu povrchu takychto lesnych ciest (kolaje a vymole po tahanom dreve), by sa
musela pravidelne pred zimnou sezénou sanovat alebo rekonsStruovat, alebo by sa museli
vykonat vSeobecné opatrenia na zamedzenie vplyvu hospodarskej ¢innosti na povrch trate.

Z pohfadu vyhodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na hospodéarenie v lesoch je
nevhodné kumulovat funkcie rekreacného miesta s funkciou hospodéarskou a preto je
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navrhovana trvala zmena vyuZitia lesného pozemku lesnej cesty na lesny pozemok bez
lesnych porastov slGziacich na rekrea¢né Ucely. Ostatné navrhované cinnosti nezamedzuji
obhospodarovatelovi vyuZzivat existujlce lesné cesty.

V pripade sankarskej drahy a jej variantnych rieSeni je najvyhodnejsi variant A.

Z uvedeného vyplyva, Ze k zamedzeniu a stazeniu pristupu k lesnym porastom vplyvom
realizacie navrhovanych ¢&innosti pride aj vo variante A, aj vo variante B.

Chopok juh
Vyrub lesnych porastov

Realizaciou navrhovanych ¢innosti déjde v dotknutom Gzemi k vyrubom lesnych porastov
v ochrannych a hospodarskych lesoch.

Podstatna c¢ast lesnych porastov dotknutych navrhovanou c&innostou je zaradend do
kategdrie ochrannych lesov.

NajrozsiahlejSie vyruby budu potrebné pri vystavbe OHDZ vratane ich ochrannych pasiem.
Rozdielnost variantnych rieSeni spociva v trasovani odjazdovej z&chrannej trate juh. Vo
variante A bude potrebné realizovat vyrub porastov na ploche priblizne 28 468 m? (z toho
v ochrannych lesoch 26 447 m?) a vo variante B 38 835 m? (z toho v ochrannych lesoch 33
869 m?). V ochrannych lesoch ddjde k najvaésiemu zasahu v porastoch kosodreviny (variant
A — 15561 m?, variant B — 17 796 m?).

Do porastov kosodreviny zasahuje vystavba OHDZ Krupova — Zadné a Predné
DereSe, Kosodrevina — Chopok a odjazdova zachranna trat v oboch variantoch. Pocas
vystavby OHDZ dbjde sice k vac¢Siemu zasahu do porastov kosodreviny, tie sa v3ak po
ukon&eni vystavby stoZiarov opat obnovia zalesnenim poskodenych pléch. V pripade
odjazdovej zachrannej trate v juznej €asti v oboch variantoch su vSak potrebné rozsiahle
vykopové a nasypové prace, po vystavbe zostanli v tychto porastoch trvalé plochy bez
kosodreviny. Vzhladom na vyznam porastov kosodreviny sa odporica zvazit vystavbu
odjazdove] zachrannej trate v juznej Casti v akomkolvek variante v Useku od porastov
Kosodreviny po Chopok, pretoze v porovnani s vystavbou OHDZ si vyzaduje velky trvaly
zasah do tychto porastov. Pristup kuzlu Chopok bude zabezpeCeny zo severnej strany
v pripade nerealizovania odjazdovej trate v juznej Casti.

Realizaciou navrhovanej €innosti aj vo variante A aj B ddjde k vyrubu lesnych porastov
s charakterom pralesov. Do tychto porastov zasiahne vystavba OHDZ Krupova — Jelenia luka
a vystavba odjazdovej zachrannej trate v oboch variantoch, pri¢om najvacsi zasah bude
prave do porastov pralesa kategdrie A — les so vSetkymi atribatmi pralesa. Vystavbou OHDZ
Krupova — Jelenia lika vratane ochranného pasma dbéjde v pralesoch kategérie A k vyrubu
na ploche cca 25 000 m? (hodnota je rovnaka aj vo variante A aj vo variante B). V pripade
odjazdove] zachrannej trate v juznej Casti vo variante A bude potrebny vyrub na ploche
pribliZzne 3710 m? avo variante B 8330 m? Odjazdova zachranna trat vo variante
A prechadza medzi trvalymi vyskumnymi plochami 2 a 3. Zasahom do tychto lesnych
spolo¢enstiev bude preruSend kontinuita vyvoja a vyrazne naruseny charakter pralesa.

Vyrub drevin nebude potrebny pri vystavbe Udolnej stanice Krupova, vrcholovej stanice
Predné a Zadné DereSe, Uzla Chopok, Maxilandu a pri cyklotrase C Srdiecko.

Z uvedeného vyplyva, Ze z pohladu rozsahu vyrubov lesnych porastov bude vyhodnejsi
variant A. Déjde vSak trvalému naruSeniu pralesovych spoloc¢enstiev v Gzemi.

Narusenie celistvosti lesa

K naruSeniu celistvosti lesnych porastov dbjde vplyvom realizacie OHDZ vratane ich
ochrannych pasiem, medzistanice Krupova — Kosodrevina — Chopok, polyfunkéného objektu
v juZnej &asti, parkoviska Krupova, cyklotrds A Kosodrevina a B Cucoriedky a odjazdovej
zachrannej trate vo variantoch A aj B. Aj vtychto porastoch je hlavnou porastotvornou
drevinou smrek oby¢ajny. Na zabranenie poskodzovaniu lesnych porastov po vytvoreni
porastovych stien sa zakladaju spevrovacie pasy. Pre prirodzeny vyvoj pralesovych
spolo¢enstiev a pre udrzanie statusu pralesa je vSak hospodarsky zasah neprijatelny.

126



Udolné stanica Krupova, medzistanica Jelenia lika st navrhnuté na lesnych pozemkoch
docasne vynatych a nelesnych pozemkoch, Maxiland na lesnych pozemkoch docasne
vynatych, takZze ich vystavbou neddjde k naruSeniu celistvosti lesa. Polyfunkény objekt
v juznej Casti a parkovisko Krupova su navrhnuté na lesnych (lesny sklad a lesny porast),
ktoré hranicia s nelesnymi pozemkami. Vystavbou tychto objektov sa zvacsia plochy trvalého
zaberu lesnych pozemkov, pri ktorych déjde k zmene druhu pozemku. Realizaciou
navrhovanych €innosti vo variante A aj vo variante B déjde k naruSeniu celistvosti lesa.

Z uvedeného vyplyva, Ze z poh/adu naruSenia celistvosti lesa si obe variantné rieSenia
rovnocenné.

Rozdrobovanie lesnych pozemkov
Realizaciou navrhovanych ¢innosti neddjde k rozdrobovaniu lesnych pozemkov.

Z uvedeného vyplyva, Ze z pohfadu rozdrobovania lesnych porastov si oba varianty
rovnocenné.

Zamedzenie a staZenie pristupu k porastom

Realizaciou navrhovanych ¢innosti dbjde k vplyvu na existujicu siet lesnych ciest, ktora
prechadza JPRL &. 466, 468a, 468b, 471b, 477 (lesna cesta vedie z Krupovej na Jeleniu liku
a dalej) a zabezpecuje obhospodarovanie lesa v okolitych lesnych porastoch. Tieto lesné
cesty su zaradena do lesnych ciest 3. triedy - trvalé priblizovacie cesty a zvaznice. Slizia na
vyvoz a priblizovanie dreva z porastov. V trase lesnej cesty je navrhnuta cyklotrasa D
Krupova, ktora potom pokracuje lesnou cestou veducou cez existujucu zjazdovu trat, z ktorej
sa napdja na lesny chodnik. Pred cielom na Kosodrevine cyklotrasa D z lesného chodnika
odbocuje. KedZe prevazna Cast lesohospodarskej ¢innosti sa sustreduje do vegetacného
obdobia, je tato lesna cesta intenzivne vyuzivana spravcom lesnych pozemkov v jarnom,
letnom a jesennom obdobi, ¢o je zaroven hlavna sezéna cykloturistov. Vzhfadom na velkost
Uzemia, ktoré tato lesna cesta spristupnuje, nebude vhodné povolit aj jej subezné vyuzivanie
na cykloturistiku. Preto treba zvazit vystavbu novej lesnej cesty v tomto Useku alebo navrhnit
iné vedenie cyklotrasy D Krupova.

Cez JPRL ¢&. 466 je navrhnuté OHDZ Krupova — Kosodrevina, cyklotrasa B — Cugoriedky
a odjazdova zachranna trat vo variantoch A aj B. Vplyv OHDZ Krupova — Kosodrevina na siet
lesnych ciest bude nulovy, podmienkou vSak je, aby stoziare OHDZ nestali v trase lesnych
ciest, alebo na ich okraji, aby lesnicke mechaniza¢né prostriedky mohli tieto cesty
bezproblémovo vyuZivat aj nadalej. Cyklotrasa B Cugoriedky v kratkom Gseku vyuZiva lesnu
cestu, nad ktorou sa nachadza lesny chodnik. Tento chodnik prechadza celym porastom a
cyklotrasa B Cuéoriedky by mohla viest tymto chodnikom, &o vSak nie je z hladiska spojenia
aktivit peSej turistiky a cykloturistiky vhodné v danom prostredi.

Vplyv odjazdovej zachrannej trate v juznej ¢asti na siet lesnych ciest v JPRL ¢&. 466 bude
mensi v pripade variantu A, pretoze v tomto variante odjazdova zachranna trat vedie okrajom
porastu a lesné cesty zasahuje minimalne. Vo variante B prechadza trasa porastom a krizuje
niekolkych miestach viaceré lesné cesty. NespOsobi vSak Uplné zamedzenie pristupu do
porastov. Preto ani v pripade variantu B nie je vplyv vystavby odjazdovej zachrannej trate
v juznej Casti na zamedzenie alebo staZenie pristupu k porastom hodnoteny ako vyrazne
negativny. V porovnani s variantom A je vS8ak menej vyhodny.

Vystavbou polyfunkéného objektu v juznej ¢asti sa zaberie plocha lesného skladu SK240,
ktory sa nachadza pod Chatou Krupova. Vzhlfadom na to, Ze déjde z trvalému zéberu tohto
skladu, bude potrebné vybudovat novy.

Dalsi lesny sklad SK235 sa nachadza pri ukonéeni zjazdoviek Krupova a Kosodrevina —
Krupova. Ani jedna z navrhovanych ¢innosti nezasahuje priamo do plochy skladu, odjazdova
zachranna trat vo variante A aj B su vSak vedené hranicou JPRL ¢&. 468a a lesnym skladom
SK235. Ostatné navrhované c¢innosti nespbsobuji zamedzenie a stazenie pristupu
k porastom.

Vplyvom navrhovanej ¢innosti déjde k vyuZivaniu lesnych ciest na cyklotrasy, k preruSeniu
lesnych ciest odjazdovou zachrannou tratou, k zabratiu plochy lesného skladu, ¢im sa

127



obhospodarovatelovi lesa obmedzi vyuzivanie lesnych ciest azamedzi sa pristup do
porastov. Preto bude potrebné navrhnudt a vybudovat nové lesné cesty a odvozné miesta tak,
aby obhospodarovatel lesa mohol vykonavat vSetky svoje zakonné povinnosti.

Z uvedeného vyplyva, Zze k zamedzeniu a stazeniu pristupu k lesnym porastom vplyvom
realizdcie navrhovanych cinnosti pride aj vo variante A aj vo variante B. Rozdiel vo
variantnych rieSeniach navrhovanej cinnosti je v trase odjazdovej zachrannej trate v juznej
Casti, kde z porovnania vplyvov na zamedzenie a spristupnenie lesnych porastov vySiel
vyhodnejsi variant A.

Vplyvy na priemyselnu vyrobu
Priemyselna vyroba a priemyselné arealy nebudi posudzovanou ¢innostou ovplyvnené.

Vplyvy na dopravu

Chopok sever
Navrhovanou c¢innostou dbjde k doGasnému obmedzeniu premavky na ceste 11/584

v sQvislosti s pripajanim pozemnych komunikécii, pri zriadovani vjazdov z cesty alebo
miestnej komunikacie a v suvislosti s budovanim objektov v kontaktnej zéne s cestou, resp.
priamo v jej ochrannom pasme. PoCas vystavby ciest pdjde tieZ o vplyvy suvisiace so
stavebnymi pracami, v niektorych pripadoch tiez bude potrebné rieSit do€asni zmenu vo
vyuzivani Uzemia, v inych pripadoch cesty v Uzemi zostanu aj po faze vystavby.

V ramci projektovych priprav a vystavby bude predmetom rieSenia pripajanie pozemnych
komunikéacii, zriadovanie vjazdov z cesty alebo miestnej komunikacie v savislosti s:
- budovanim vjazdu k objektu Centrum 1 z cesty 11/584,
- spristupnenim objektov Centra 2 z cesty 11/584 eventualne z miestnej komunikacie,
- budovanim vjazdu k ubytovaciemu komplexu Liptov z miestnej komunikacie.

O bezpecnost cestnej premavky pocas vystavby sa bude dbat najmd osadenim
prislusného dopravného znacenia, eventualne aj dalSimi opatreniami v rozsahu stanovenom
cestnym spravnym organom. K trvalému obmedzeniu dopravy neddjde.

Stavebné prace v kontaktnej zéne s cestou Il. triedy a miestnych komunikéacii budu
vykonavané vich ochrannych pasmach. UPN obce Deménovska Dolina nespecifikuje
ochranné pasmo miestnych komunikacii, definuje len ochranné pasmo cesty 11/584 v rozsahu
25 m od osi vozovky. V tomto pasme su navrhované nasledovné ¢innosti:

- polyfunkény objekt doplnkovej vybavenosti na Luckach,
- Udolna stanica 8KLD Luc¢ky — Priehyba vratane ideového bloku,
- v Casti Lu¢ky — navrhované premostenie ponad cestu 11/584,
- Cast zjazdovej trate Ostredok vratane mostného objektu ponad cestu 11/584,
- objekty a spevnené komunikacie polyfunkéného objektu Centrum 1,
- privod vody pre zasnezovanie
°variant A — v oblasti Bielej pate av mieste napojenia miestnej komunikacie z Casti
Repiska na cestu 11/584 az po odberny profil po Vyvieranim,
° variant B v oblasti Bielej pute a od ¢asti LU¢ky az po odberny objekt.

PoCas budovania menovanych objektov dbjde k obmedzeniu premavky na cestnej
komunikacii. Bezpecnost a plynulost premavky bude zabezpecovana prisluSnym dopravnym
znacenim.

Chopok juh

V ramci projektovych priprav a naslednej vystavby bude rieSené pripojenie pristupovej
cesty k navrhovanému parkovisku na Krupovej. O bezpe¢nost na ceste sa bude dbat najma
osadenim prislusného dopravného znacenia, eventudlne aj dalSimi opatreniami v rozsahu
stanovenom cestnym spravnym organom. Po skonéeni vystavby budl odstranené.
K trvalému obmedzeniu dopravy neddjde.

Stavebné prace pri budovani prijazdovej komunikacie k parkovisku na Krupovej sa budu
dotykat ochranného pasma cesty 11/584. Cesty Il. triedy maju v zmysle zakona o pozemnych
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komunikaciach vymedzené ochranné pasmo v rozsahu 15 - 25 m od osi vozovky, nad a pod
pozemnou komunikaciou.

Pocas vystavby dojde k obmedzeniu preméavky na komunikécii. Bezpecénost a plynulost
premavky bude zabezpecovana prislusnym dopravnym znacenim.

Vplyvy na rekredciu a cestovny ruch

Chopok sever a Chopok juh

Projekt prepojenia severnej ajuznej €asti Chopku mdze vytvorit velmi silnd ponuku
v oblasti Sportového arekrea¢ného turizmu. Vdaka cestovnému ruchu ajeho
multiplikaénému efektu sa vyrazne zlepSi ekonomicka a socialna situacia v celom regiéne
a jeho Sirokom okaoli.

Momentalny dopyt v destinacii Chopok sever a Chopok juh vyrazne zaostava za
moznostami strediska. D6vodom je nizky rozsah zakladnych a najma doplnkovych sluzieb.
Momentélne je kapacita troj- a viachviezdi¢kovych hotelov v celej destinécii 2059 16Zok (spolu
sever aj juh). Obsadenost hotelov je pomerne nizka (cca 65 % v zimnej sezéne, 47 % v letnej
sezéne a 15 % mimo sezdny). Stredisko Chopok sever v su¢asnosti predstavuje stredisko
narodného vyznamu a Chopok juh stredisko regionalneho vyznamu. Ako dalsi nedostatok je
potrebné vnimat najma vyrazni sezoénnost vytazenosti oboch stredisk. Hlavny dopyt je
v zime, podruzny v lete, mimo sezény je mnoho stredisk mimo prevadzky. Dévodom nizkej
vytazenosti je obmedzena Skala aktivit, ktoré je mozné v destinacii realizovat. V pripade
vybudovania dalSich ubytovacich kapacit a najmad doplnkovych sluzieb pokryvajicich
volnoCasové aktivity bude prave v mimosezénne mozné usporadivat velké podujatia
s vysokymi navstevnostami, ako sU napriklad kongresy, konferencie, tematické podujatia
a pod.

Vplyvy po_¢as prevadzky

Vplyvy na po Ihohospodarstvo

Chopok sever a Chopok juh

Prevadzka strediska nema vplyv na polnohospodarstvo. Pristup k polnohospodarskym
pozemkom, ktoré sO situované v kontaktnej zéne s navrhovanymi objektmi, nebude
obmedzeny.

Vplyvy na lesné hospodarstvo

Chopok sever

Samotné prevadzka navrhovanych ¢€innosti nebude vyznamne ovplyviiovat okolité lesné
porasty a obmedzovat riadne obhospodarovanie lesa za predpokladu dodrzania opatreni,
ktoré vyplynuli z vyhodnotenia vplyvu navrhovanej ¢&innosti na lesné porasty a
obhospodarovanie lesa.

Z pohladu vplyvu navrhovanej ¢innosti na velkosti zmeny vo vyuZivani lesnych pozemkov
je najvyhodnejsi variant A s vystupistom v bode E sankarskej drahy, pretoze k zmene vo
vyuzivani lesnych pozemkov pride na menSej vymere.

Chopok juh

Samotna prevadzka navrhovanych &innosti nebude vyznamne ovplyviovat okolité lesné
porasty a obmedzovat riadne obhospodarovanie lesa za dodrzania opatreni, ktoré vyplynuli
z vyhodnotenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na lesné porasty a obhospodarovanie lesa.

Z pohfadu vplyvu navrhovanej ¢innosti na velkost zmien vo vyuzivani lesnych pozemkov
je vyhodnejSi variant A, pretoze k zmene vo vyuZzivani lesnych pozemkov dbjde na menSej
vymere.

Z hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti (Chopok sever a Chopok juh) na lesné
hospodarstvo vyplynula nasledovna preferencia variantov rieSenia (Tab. €. 51).
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Tab. €. 51: Prepocet rastu intenzity dopravy pod/a rastovych koeficientov na rok 2030 v ¢asti Chopok
juh

| Chopok juh | Chopok sever

Poéas vystavby
vyrub lesnych porastov vyhodnejsi variant A vyhodnejsi variant A
celistvost lesa rovnocennost rovnocennost

variantov AaB variantov A a B
drobenie lesnych pozemkov rovhocennost rovhocennost’

variantov A a B variantov A a B
zamedzenie a staZenie pristupu vyhodnejsi variant A vyhodnejsi variant A
k porastom
Po¢as prevadzky
zmena vo vyuzivani lesnych najvyhodnejsi variant vyhodnejsi variant
pozemkov A s ukon&enim v bode ,E*

sénkarskej drahy

Vplyvy na priemyselnd vyrobu
Priemyselna vyroba a priemyselné arealy nebudi posudzovanou ¢innostou ovplyvnené.

Vplyvy na dopravu

Chopok sever
Navrhované zvySenie ubytovacich kapacit, kapacit OHDZ a ostanych &innosti sa prejavi

v intenzite dopravy. Narast sa adekvatne odzrkadli tiez v rieSeni statickej dopravy v Uzemi.

Vplyvy na cestni dopravu
Za u¢elom posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na cestnd dopravu na ceste 11/584 boli

vypracované nasledovné podklady:

- analyza dopravnej situacie v dotknutom tzemi,

- prognéza dopravy pre rok 2030,

- rast intenzity dopravy podla SSC,

- predikcia intenzity AD od pripravovanych aktivit,

- superidrna progno6za dopravy,

- posudenie dopravnej kapacity navrhovanych parkovisk,

- posudenie potreby zmeny delby dopravnej prace v prospech VHD,

- posudenie priepustnosti cesty 11/584 v Useku od D1 aod I/72 vratane medzilseku od
krizovatky s cestou I11/066050 po TrangoSku.

Vzhladom na disproporciu vo vysledkoch celostatnych prieskumov v dotknutom Gzemi,
ako aj na potrebu ziskania podrobnejSich Gdajov za rok 2010, bol vykonany dna 26. 08. 2010
podrobny prieskum dopravy na stanoviskach dolezitych pre posudenie dopravnej kapacity
a priepustnosti dotknutych Usekov cesty 11/584.

Rok, v ktorom dopravné zatazenie charakterizované vyhladovou 50-razovou intenzitou
(150) prekroci pripustnu intenzitu (Ip), je rokom naplnenia vykonnosti komunikécie. V rdmci
vykonanych vypoctov sa vyhodnocoval stucasny stav, rok 2010 a vyhladovy stav, rok 2030,
pricom v oboch pripadoch sa hodnotili Styri Useky cesty, z ktorych dva si na severe (Usek
93000 a 93006) a dva na juhu (Usek 94740 a krizovatkovy Usek 11/584 a 111/066050).

Prognéza intenzity dopravy bola vykonana, sohladom na termin sprevadzkovania
vSetkych navrhovanych ¢innosti, pre rok 2030. Prognéza dopravy bola vykonana:

- pre stav, ktory je ovplyviiovany narastom poctu obyvatelov v dotknutom Gzemi a narastom
stupfia automobilizacie,

- pre narast dopravy spdsobeny umiestnenim novych aktivit v Gzemi. Medzi nové aktivity
v Uzemi boli pri tom zahrnuté jednak medzi ¢&innosti posudzované vramci tejto
dokumentacie, ako aj planované a odsuUhlasené investicie, ktoré sa v dohladnej dobe
v Uzemi zrealizuju a teda budd mat svoj podiel na stave dopravy v Gzemi.
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Hodnotenie stu¢asného stavu (nulovy variant) poukazuje na skuto¢nost, zistend v ramci
Dopravnej Studie pre Ucely spravy o hodnoteni, Ze v Usekoch:
- 93000 je intenzita pripustnd Ip= 780 voz/hodinu, pricom sucasny stav zodpoveda 150=

391; t.j. Ip>I50,

- 93006 Ip= 670 voz/hodinu, pricom suc¢asny stav zodpoveda 150= 281; t.j. Ip>150.

Z hodnotenia vyplyva,

Ze priepustnost cesty

[1/584 pre

rok 2010 vo vSetkych

posudzovanych Usekoch vyhovuje, t.j. ani na jednom z posudzovanych Usekov nedochadza

k prekroceniu pripustnej intenzity.

Progndza intenzity dopravy v roku 2030:
- stav ovplyviovany narastom poctu obyvatelov v dotknutom Uzemi a narastom stupna

automobilizacie (Tab. &. 52),

- stav ovplyviiovany umiestnenim novych ¢€innosti v Gzemi.

Tab. ¢. 52: Prepocet rastu intenzity dopravy podfa rastovych koeficientov na rok 2030 v Usekoch

lokalizovanych v ¢asti Chopok sever

Profil Lahké vozidla Tazké vozidla Spolu
(voz./24 hod.) (voz./24 hod.) (voz./24 hod.)
93000 7264 374 7638
93006 5253 245 5498
Do hodnotenia sa zahrnuli navrhované parkovacie miesta vramci jednotlivych

posudzovanych objektov, spolu 1025 PM pre posudzovany variant A, resp. 997 PM pre
variant B. Hodnotenie sa vykonalo pre variant A, t.j. z pohladu vplyvov na dopravu ide
0 mozny horSi stav.

Potencidlne, resp. odsuhlasené investicie zvySia pocet parkovacich miest v uzemi
o dalSich 249 stojisk. V hodnoteni sa zohladnila tiez skuto¢nost, Ze v priestore LuCky sa
vyhladovo uvazuje s vybudovanim parkovacieho domu, vdaka ktorému vzrastie pocet PM
v Uzemi o dalSich 291 PM.

Posudenie navrhovanych ¢innosti poukazalo na skutoénost, Ze priepustnost
posudzovanych Usekov cesty 11/584, aj po zohladneni kumulativnych vplyvov, vo variante A
vyhovuje vyhladovym intenzitam dopravy predpovedanym pre rok 2030, ateda aj
v posudzovanom variante B bude vyhovovat.

Z posudenia zmeny delby dopravnej prace vyplyva, Zze s ohladom na kapacitu lanoviek
v oblasti strediska Chopok sever, najma pocas vikendov a obdobia Skolskych prazdnin, nie je
mozné predmetné podty navstevnikov dopravit prostrednictvom individualnej automobilovej
dopravy k cielom jednotlivych lyziarskych aktivit. Z tohto dévodu bude nutné vyuZivat aj
kyvadlovu autobusovl dopravu od jestvujacich zachytnych parkovisk pre osobné automobily.

Vplyvy na statickd dopravu

Potreba rieSenia statickej dopravy v suvislosti s navrhovanym rozvojom je navrhnuta
prostrednictvom vybudovania novych parkovacich miest. V stredisku je naprojektovanych
1025 PM vo variante A, resp. 997 PM vo variante B. Nové parkovacie miesta budu
sustredené najma v oblasti Jasnej, resp. medzi ¢astou Otupné a Jasnd, kde sa v objektoch
Centra 1 a Centra 2 vybuduje celkove 511 PM, v objektoch komplexu Liptov 249 PM av
bytovych domoch Liptov to bude 210, resp. 182 PM (variant B) a zarover 55 miest vznikne
pri pristupovej komunikacii. Zaroven déjde k zabratiu existujicich povrchovych parkovacich
miest, parkovisko Otupné, v stc¢asnosti je pre 130 aut a parkovisko pri Hoteli Liptov je pre
120 aut. Na tychto miestach sa vybuduju podzemné parkoviska s kapacitou 455 PM. Aj
napriek zaberu niekolkych parkovacich miest navrhovanymi objektmi, v Gzemi vzrastie pocet
parkovacich miest o0 32 %.

Chopok juh
Navrhovana ¢innost bude mat vplyv na intenzitu dopravy v Uzemi a na staticki dopravu v

Uzemia.
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Vplyvy na cestni dopravu
Pre Gc¢ely posudenia vplyvov prevadzky strediska na cestni dopravu na ceste 11/584 bola
vypracovana samostatna Stadia, ktora stredisko Chopok juh hodnoti identickym postupom
a metédami ako je vyhodnotené stredisko Chopok sever. Zo Studie vyplyva, Ze v su¢asnosti
v sledovanych Usekoch s0 hodnoty pripustnej intenzity a 50-rdzovej intenzity (I150)
nasledovné:
- 94740 Ip= 600 voz./hodinu, pri¢om sucasny stav zodpoveda I150= 63; t.j. Ip>150,
- usek 11/584 medzi krizovatkami cesty 111/066050 a cesta 1/72 Ip= 630 | voz/hodinu, pricom
su¢asny stav zodpoveda 150= 141; t.j. Ip>150.
Z hodnotenia vyplyva, Ze priepustnost cesty 11/584 pre rok 2010 vo vSetkych

posudzovanych Usekoch vyhovuije, t.j. ani na jednom z posudzovanych Usekov nedochadza

k prekroceniu pripustnej intenzity.

Prognéza pre:

a) stav ovplyvhovany narastom poctu obyvatelov v dotknutom Uzemi a ndrastom stupna
automobilizacie.

Prepocet rastu intenzity dopravy podla rastovych koeficientov na rok 2030 poukazuje stav
uvedeny v Tab. €. 53.

Tab. €. 53: Prepocet rastu intenzity dopravy pod/a rastovych koeficientov na rok 2030 v ¢asti Chopok
juh

Profil Lahké vozidla Tazkeé vozidla Spolu
(voz./24 hod.) (voz./24 hod.) (voz./24 hod.)

94740 1172 245 5498

[1/584 od krizovatky s I11/0066050 2649 296 2945

b) stav ovplyviiovany umiestnenim novych ¢innosti v izemi

V oblasti Chopok juh sa v rdmci zameru na dobudovanie strediska Chopok juh navrhuje
parkovisko s poctom 385 parkovacich miest pre osobné automobily. Nejde vSak o jedinu
investiciu, ktor4 bude mat vplyv na frekvenciu dopravy na ceste 11/584 a na jej priepustnost.
Investicné aktivity v dotknutom UGzemi sO pomerne rozsiahle. V Ozemi je inymi
podnikatel'skymi subjektmi navrhovanych dalSich 456 PM. VSetky tieto investicie sa podpiSu
pod intenzitu dopravy na ceste 11/584.

Priepustnost posudzovanych Usekov cesty 11/584 na juhu vyhovuje vyhladovym intenzitdm
dopravy predpokladanym pre rok 2030.

Na zéklade posudenia zmeny delby dopravnej prace vyplyva, Ze s ohfadom na kapacitu
lanoviek v oblasti strediska Chopok juh, najmé pocas vikendov a obdobia Skolskych prazdnin,
nie je moZzné predmetné pocty navstevnikov dopravit prostrednictvom individualnej
automobilovej dopravy k cielom jednotlivych lyZiarskych aktivit. Z tohto dévodu bude nutné
vyuZivat aj navrhovanu kyvadlovu dopravu od parkoviska Trangoska k Srdiecku.

Vplyvy na statickl dopravu

Statickd doprava je rieSena vybudovanim nového zachytného parkoviska v priestore
Krupovej, kde sa vybuduje parkovisko s kapacitou 394 PM, z toho 9 PM bude pre autobusy.
K zruSeniu existujucich parkovacich miest neddjde. Prirastok oproti su¢asnému stavu
v nastupnom priestore k OHDZ je 167 % a mal by pokryt su¢asny deficit parkovacich miest
v tomto priestore.

Vplyvy na rekredciu a cestovny ruch

Chopok sever a Chopok juh

Obe strediska su vzhladom na ponukané kapacity rekrea¢nych, ubytovacich a Sportovych
zariadeni v sUCasnosti z vacSej Casti roka vyuzivané podlimitne. Maju len narodny, resp.
regionalny charakter, a to aj napriek tomu, Ze €ast klientely tvoria zahraniéni navstevnici.

V zimnej sezéne sU obe strediskA pomerne Ziadané a navStevované. Vyrazny prepad
navstevnosti nastava mimo sezény, kedy uz nie su vhodné podmienky na lyZovanie a tym sa
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straca dominantna motivacia navstevnikov. Pri absencii zabavnych a doplnkovych sluzieb je
preto dopyt minimalny. Mierne oZivenie nastava v letnych prazdninovych mesiacoch, kedy
prichddza najméa segment klientely rodiny s detmi. Od konca prazdnin az po zaciatok zimnej
sezdny je opat dopyt takmer nulovy.

Prepojenim stredisk Chopok sever a Chopok juh sa otvoria nové moznosti vyuzitia
destinacie. Realizaciou variantu A, resp. B sa rozsiri kapacita ubytovania vysSich tried, rozSiri
sa Skala a pestrost doplnkovych sluzieb, ktoré vytvoria moZznosti rekreacie pre nové
segmenty klientely. Mimo sezény pdjde najma o segment 50+, ktory zaZiva v eurépskych
krajinAch vyrazna renesanciu. Ide o naroc¢nu klientelu, ktora vyZaduje vysoku kvalitu, za ktord
je ochotna zaplatit pomerne vysokl cenu. VyZaduje ale pestri a kvalitni Skalu doplnkovych
sluzieb, zameriavajlcich sa na volnocasové aktivity.

V pripade, Ze sa stredisko Chopok sever a Chopok juh stane medzinarodnou destinaciou,
nastartuje sa dopyt po incentivnom (motivaénom) a kongresovom turizme. Nezanedbatelnym
prinosom prepojenia avybudovania strediska bude multiplikaény efekt aj pre blizke
aglomeracie. ZvySenie poctu prichadzajucich turistov vytvori predpoklad pre lepSie vyuzitie
primestskych aktivit v okoli. Péjde najma o vyuZzitie potencidlu miest Liptovsky Mikulas
(mestsky a kultarny turizmus, ,city breaks®, wellness akupelné sluzby, rafting v areali
vodného slalomu a pod.); Brezno (kultirny a poznavaci cestovny ruch, gastroturizmus,
vidiecky turizmus); resp. Banska Bystrica (,city breaks", kultirny aincentivny turizmus
apod.). Kone¢ny efekt sa prejavi na wvytvoreni novych pracovnych pozicii a zlepSeni
socioekonomickej situacie miestneho obyvatelstva.

Z vySSie uvedenych argumentov vyplyva, Ze vplyvy sa pocas prevadzky ocakavaju
pozitivne vyznamné.

Limity navstevnosti

Podla metodiky Svetovej organizacie cestovného ruchu UN WTO su navrhnuté Standardy
a limity unosnosti prostredia pre rézne aktivity, ktoré zasahuju do prirodného prostredia. Tie
sU vyjadrené v pocte osdb na plochu 1 ha, pri liniovych ukazovateloch na 1 kilometer trasy
a Udaj sa prepocitava na jeden den. Pre konkrétne typy Uzemia a aktivity, ktoré su v stredisku
Chopok sever a Chopok juh aktuélne, su limity uvedené v Tab. €. 54.

Tab. ¢é. 54: Limity prostredia pre aktivity, ktoré zasahuju do prirodného prostredia (pod/a Svetovej
organizécie cestovného ruchu UN WTO)

Typ Uzemia, aktivity Limity Gnosnosti
zalesnené lzemia 15 — 70 os./ha/den
prirodné parky 15 — 70 os./ha/den
miesta pre piknik a volnogasové aktivity 100 — 600 os./ha/den
Sportoviska v prirodnom prostredi 100 — 200 os./ha/den
trasy pre turistiku 40 os./den/km
trasy pre cykloturistiku 20 os./de”/km
zjazdové lyzovanie a snowboarding do 35 os./ha/den

Na zaklade ukazovatelov Unosnosti navstevnosti podla metodiky UN WTO nie je mozné
objektivne posudit, aka je celkova Unosnost Uzemia v slvislosti s atakom navStevnikov.
Hodnotenie Unosnosti Uzemia pre rézne typy aktivit sa zistuje prostrednictvom viacerych
ukazovatelov. Tejto problematike je venovanych niekolko prac slovenskych geografov, ktori
metodické postupy stanovovania Unosnosti prostredia overovali o. i. aj na Gzemi Tatranského
narodného parku. Preto je mozné ukazovatele limitov navstevnosti podla metodiky UN WTO
povazovat len za orientac¢né.

Budovanie a rozsirovanie cyklotras pre downhill a cross country v celkovej dizke 15 750 m
nevychadza kapacitne ako odporu¢anda aktivita ani podla metodiky UN WTO a ak by bolo
Uzemie vyhodnotené z hladiska vhodnosti pre horski cykloturistiku podfa Standardnych
krajinnoekologickych postupov (napr. metodika LANDEP), zaver by bol — nevhodné, ato
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najma vdaka tvaru reliéfu, sklonom svahu a vysokému potencidlnemu riziku vodnej erdzie,
ale aj kvoli zhutfiovaniu péd, &i lokalnemu ni¢eniu biotopov.

Planované cyklotrasy budu prepojené na Regionalnu Liptovskd magistralu, ¢im sa zlepSi
pristup na nové cyklotrasy azvySi sa tym ich navStevnost. Limit navstevnosti
novovybudovanych cyklotras vSak bude obmedzeny, maximalne cca 300 cyklistov/den. Bude
preto potrebné, najmd pocas letnych vikendov, dohliadat a pripadne obmedzovat pocet
prichadzajucich cykloturistov. V extrémnom pripade budud odklanani na Regionalnu Liptovsku
magistralu, resp. na vybudované cyklotrasy na juznej Casti Chopku smerom na Tale,
Krpacovo, Hornl a Dolna Lehotu.

Zaver

Vplyv na urbadnny komplex sa nepredpoklad4d ani po¢as vystavby a ani po€as prevadzky.
Neocakavaju sa vyznamné vplyvy na polnohospodarsku a lesohospodéarsku ¢innost a ani na
priemyselnd vyrobu. ZvySia sa vplyvy dopravy, €i uz statickej alebo cestnej, a to najma pocas
prevadzky.

Vplyv na vyuzitie zeme pocas vystavby aj pocas prevadzky sa predpoklada negativny
vyznamny, ato najma zdovodu zmeny spOsobov vyuzivania U(zemia v suvislosti
s budovanim posudzovanych &innosti. Pocas vystavby dojde k vyrubom lesnych porastov,
k zaberom polnohospodarskej pddy. Pocas prevadzky bude zmeneny doteraz realizovany
rezim cestovného ruchu, zvySia sa vyrazne kapacity rekreacnych zariadeni, ofakava sa
adekvatne zvySenie navstevnosti Uzemia, a teda aj celkové zataZenia prostredia.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, archeolog ické naleziska, paleontologické
naleziska a vyznamné geologické lokality a kultlrne hodnoty nehmotnej povahy

Tab. &. 55: Vplyv na kultdrne a historické pamiatky; archeologické naleziskd; paleontologické néleziska
a vyznamné geologické lokality; na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy

Druh posudzovanej &innosti | Vplyvy po €as vystavby | Vplyvy po &as prevadzky

CHOPOK - SEVER: vplyv na kultarne a historické pami  atky

zjazdové trate

odjazdova trat (pristupova cesta)
mostny objekt vplyvy sa nepredpokladaji vplyvy sa nepredpokladaji
osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

snehové zabrany

polyfunkény komplex Centrum
ubytovaci komplex Liptov
séankarska drdha » y
vybudovanie, resp. dobudovanie vplyvy sa nepredpokladaju vplyvy sa nepredpokladaju
systému zasnezZovania
plochy dopravy (ako sucast
planovanych objektov; okrem
odjazdovej trate)

CHOPOK - JUH: vplyv na kultirne a historické pamiat  ky

odjazdova trat (pristupové cesta)
osobné horské dopravné
zariadenia a polyfunkéné objekty
doplnkovej vybavenosti

detsky 3portovy areal Maxiland vplyvy sa nepredpokladajt vplyvy sa nepredpokladaju
cyklotrate

vybudovanie, resp. dobudovanie
systému zasnezZovania

plochy dopravy
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Vplyvy na:
- kultarne a historické pamiatky,
- archeologické naleziska,
- paleontologické nédleziska a vyznamné geologické lokality,
- kultdrne hodnoty nehmotnej povahy,
- iné,
sa nepredpokladaju ani po¢as vystavby a ani poCas prevadzky.

Kumulativne vplyvy

Cinnosti, ktoré st predmetom posudzovania st velmi roznorodé a Gzemne rozsiahle. Aj
z tohto dévodu je ich realizacia naplanovana na obdobie rokov 2011 az 2021. VSetky ¢innosti
su lokalizované na uzemi Narodného parku Nizke Tatry. Narodny park je v zakone o ochrane
prirody a krajiny charakterizovany ako Uzemie s ekosystémami podstatne nezmenenymi
fudskou cinnostou alebo v jedineCnej a prirodzenej krajinnej Struktdre, tvoriace
najvyznamnejSie prirodné dedi¢stvo, v ktorom je ochrana prirody nadradena nad ostatné
¢innosti.

V suc¢asnosti nie je mozné celé izemie NAPANTu povazovat za pévodnu prirodnu krajinu,
pretoZe je na mnohych miestach ovplyvnena &lovekom, désledkom ¢oho je predovSetkym
prejav zmeny krajinnej Struktary, funkéného vyuZivania Uzemia, ale aj vznik negativnych
prvkov a javov, ktoré posobia ruSivo a desStruktivne.

Pri posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie na Uzemi narodného parku nie je
zanedbatelnou skuto¢nost, Ze stredisko cestovného ruchu bolo v Gzemi (samozrejme v
mensej podobe, ako je su¢asné planované vyuzivanie) uz pred vyhlasenim NAPANTu a jeho
rozvoj bol do dneSnej podoby realizovany so suhlasom organov Statnej spravy. Je tazko
mozné ocakavat, Ze v trhovo orientovanej ekonomike nebude mat prevadzkovatel strediska
zaujem na rozSirovani strediska, zvySovani ponuky sluzieb a ich kvality. Takémuto pristupu
su naklonené aj niektoré organy, ktoré vramci svojich stanovisk nevylu€uja realizaciu
planovanych aktivit spojend s cestovnym ruchom a rekreaciou v posudzovanom Gzemi, ale
podmienuju realizaciu novych €innosti konkrétnymi podmienkami.

Vzhladom na ¢€asovl postupnost realizacie navrhovanych c&innosti je opodstatneny
predpoklad, Ze vplyvy jednotlivych posudzovanych ¢&innosti sa budd v priebehu &asu
kumulovat aich dopady na jednotlivé zlozky sa budld znasobovat. Nepdjde teda iba
o synergiu vplyvov, ale aj okumulaciu. Je doblezité upozornit aj na fakt, Zze vramci
predlozenej spravy o hodnoteni neboli do ¢iastoéného hodnotenia kumulativnych vplyvov
zahrnuté uz v sUcasnosti zname planované aktivity, ktoré predkladaji ini navrhovatelia. Ide
predovSetkym o planovany ubytovaci velkokapacitny komplex v blizkosti Vrbického plesa,
zvySeny pocet parkovacich miest a plochy dopravy, v désledku ktorych bude zvySena
intenzita dopravy. Cim va&si poget hodnotenych &innosti bude zrealizovanych a uvedenych
do prevadzky, tym sa oCakéva vacSia navstevnost, o so sebou bude prindSat zvysSené
negativne vplyvy na zlozky zivotného prostredia. Aj z tohto dévodu je potrebné realizovat
postupy navrhovaného monitoringu a poprojektovej analyzy aby sa kontrolovala prip.
regulovala miera zatazenia jednotlivych zloziek zZivotného prostredia.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost ,Obnovenie prepojenia Chopok sever — Chopok juh a dobudovanie
lyziarskeho strediska Jasna — Chopok sever a strediska Chopok juh“ je lokalizovana
v bezprostrednej blizkosti lokalit NATURA 2000, a to:

- Gzemia eurépskeho vyznamu Dumbierske Nizke Tatry,
- chraneného vtacieho Gzemia Nizke Tatry.
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Chranené vta ¢ie Uzemie Nizke Tatry bolo vyhlasené, VyhlaSkou Ministerstva Zivotného
prostredia SR ¢. 189/2010 Z. z., na Ucel zabezpecenia priaznivého stavu biotopov druhov
vtakov eurépskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vtakov orla skalného, tetrova
holniaka, tetrova hluchana, datla trojprstého, kuvika kapcavého, kuvika vrabc&ieho, jariabka
hérneho, bociana c¢ierneho, orla kriklavého, vyra skalného, véelara lesného, datla
bielochrbtého, zZlny sivej, datla ¢ierneho, mucharika ¢ervenohrdlého, mucharika bielokrkého,
prepelice polnej, Zltochvosta lesného, strakoSa sivého, muchara sivého, lelka lesného a
chriaStela polného a zabezpecenia podmienok ich preZzitia a rozmnoZovania.

Za ¢innosti, ktoré m6zu mat’ negativny vplyv na predmet ochrany chraneného vtacieho
Uzemia, sa povaZzuije:

- odstranovanie alebo poskodzovanie hniezdnych alebo dutinovych stromov orla skalného,
orla kriklavého, véelara lesného, bociana Cierneho, datla ¢ierneho, datla trojprstého, datla
bielochrbtého, kuvika vrabgieho, kuvika kapcavého, mucharika ¢ervenohrdlého, mucharika
bielokrkého, Zltochvosta lesného a Ziny sivej, ak tak ur¢i obvodny Urad Zivotného
prostredia,

- mechanizované kosenie alebo mul€ovanie trvalych travnych porastov inym spdésobom ako
od stredu do okrajov od 1. aprila do 30. juna na suvislej ploche vaésej ako 0,5 hektara.

Tab. é. 56: Druhy vtakov CHVU Nizke Tatry, ktorych domovské okrsky zasahuju do planovaného
prepojenia Uzemia lyZiarskych stredisk Chopok — juh a Chopok — sever

Aktuélne priem. po &ty o 2
Druh hniezd. parov (alebo M) Kr:jter;]ove kS_pI'n_ene

pod Fa Spravy NAPANT ruhy | kriterium
Aquila chrysaetos (6-10) 1-2 . K1
Tetrao tetrix (200-230) 10 . K1
Tetrao urogallus (130-150) 1-3 . K1
Aegolius funereus (200-250) 3-4 . K1
Glaucidium passerinum (250-300) 3-4 . K1
Bonasa bonasia (900-1300) 12-15 . K1
Picus canus (100-150) 2-3 >1%
Dryocopus martius (80-100) 2-4 >1%
Falco peregrinus (12-14) 1-2

(Zdroj: List Spravy Narodného parku Nizke Tatry ¢. NAPANT/1078/2010 z 20. 09. 2010)

V dotknutom Uzemi ajeho bezprostrednom okoli sa nachadza Uzemie eurdpskeho
vyznamu (UEV) Dumbierske Tatry (SKUEV0302). Predmetom ochrany Gzemia s vymerou
46 583,31 ha su nasledovné biotopy eurépskeho vyznamu: Nespristupnené jaskynné Gtvary
(8310), Kosodrevina (4070), Alpinske a subalpinske vapnomilné travobylinné porasty (6170),
Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (6210), Vihkomilné
vysokobylinné lemové spolocenstva na porieénych nivach od nizin do alpinskeho stupria
(6430), Nizinné a podhorské kosné luky (6510), Aktivne vrchoviska (7110), Prechodné
raSeliniska a trasoviska (7140), Slatiny s vysokym obsahom baz (7230), Silikatové skalné
sutiny v montdnnom a7 alpinskom stupni (8110), Vresoviska a spolocenstva krickov v
subalpinskom a alpinskom stupni (4060), Silikatové skalné steny a svahy so Strbinovou
vegetaciou (8220), Karbonatové skalné sutiny alpinskeho az montanneho stupna (8120),
Kyslomilné bukové lesy (9110), Bukové a jedlové kvetnaté lesy (9130), Javorovo-bukové
horské lesy (9140), Vapnomilné bukové lesy (9150), Lipovo-javorové sutinové lesy (9180),
Brezové, borovicové a smrekové lesy na raSeliniskach (91D0), Reliktné véapnomilné
borovicové a smrekovcové lesy (91Q0), Horské smrekové lesy (9410), Luzné vrbovo-
topolové a jelSové lesy (91EOQ), Alpinske travinnobylinné porasty na silikatovom substrate
(6150), Karbonatové skalné steny a svahy so Strbinovou vegetaciou (8210) a druhy
eurépskeho vyznamu: ochyrea tatranska (Ochyraea tatrensis), Ccrieviénik papuckovy
(Cypripedium calceolus), zvonéek hrubokorenovy (Campanula serrata), cyklamen fatransky
(Cyclamen fatrense), poniklec prostredny (Pulsatilla subslavica), poniklec slovensky
(Pulsatilla slavica), klinéek leskly (Dianthus nitidus), korytkovec (Scapania massalongi),
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grimaldia trojtyCinkova (Mannia triandra), plocha¢ ¢erveny (Cucujus cinnaberinus), fuzac
karpatsky (Pseudogarotina excellens), bystruska poto¢na (Carabus variolosus), ohnivacik
velky (Lycaena dispar), roha¢ obyc€ajny (Lucanus cervus), fiza¢ alpsky (Rosalia alpina),
spriada¢ kostihojovy (Callimorpha quadripunctaria), hlava¢ bieloplutvy (Cottus gobio),
mlok karpatsky (Triturus montandoni), kunka Zltobrucha (Bombina variegata), kamzik
vrchovsky (Rupicapra rupicapra tatrica), rys ostrovid (Lynx lynx), vydra rie¢na (Lutra lutra),
medved hnedy (Ursus arctos), vlk dravy (Canis lupus), hrabos tatransky (Microtus tatricus),
svist' vrchovsky (Marmota marmota latirostris), netopier oby€ajny (Myotis myotis), netopier
pobrezny (Myotis dasycneme), netopier velkouchy (Myotis bechsteini), uchara d¢ierna
(Barbastella barbastellus) a podkovar maly (Rhinolophus hipposideros).

Na internetovom portali Statnej ochrany prirody SR st vymenované &innosti, ktoré mézu
mat vplyv na ciele ochrany v UEV Dumbierske Tatry, ako aj &innosti mimo chraneného
Uzemia, ktoré ho potencialne moézu ovplyvnit. K ¢innostiam (sGvisiacim s rekreaciu
a cestovnym ruchom), ktoré mdzu mat vplyv na ciele ochrany UEV Dumbierske Tatry patria:

- zelezniéné, lanové a iné drahy,

- nekryté Sportové ihriska,

- Sportové aredly,

- kryté budovy pre Sport,

- skokanské mostiky,

- lyziarske zjazdové trate,

- lyZiarske vieky,

- hotely a motely,

- penziény a chaty s kapacitou nad 20 16z0k,

- kempingy,

- umiestnenie, vysadba a zloZenie nepdvodnych druhov drevin mimo ovocného sadu,
vinice, chmelnice a zahrady, bez limitu.

Cinnosti, ktoré mdzu mat vplyv na ciele ochrany mimo chraneného Gzemia sa tykajl
najma taZobnej aktivity ¢loveka. Vo vztahu k posudzovanej ¢innosti je mozné za
najdélezitejSi limitujuci faktor realizacie ¢innosti mimo chraneného Uzemia povaZzovat terénne
Upravy, ktorymi sa podstatne meni vzhlad prostredia alebo odtokové pomery.

Co sa tyka vplyvov na CHVU a UEV, kedZe navrhované &innosti takmer nezasahuji
priamo do ich Gzemi, budl sa vplyvy prejavovat len prostrednictvom migracie Zivocichov
z okrajovych cCasti, ktoré priamo susedia s navrhovanymi aktivitami. V pripade UGzemi
zaradenych do siete NATURA 2000 je pre realizaciu akychkolvek aktivit v nich, alebo v ich
bezprostrednom okoli rozhodujuce uplatnenie ¢lanku 6 Smernice Rady ¢. 92/43/EHS z 21.
05. 1992 o ochrane prirodzenych biotopov, volne Zijucich Zivo&ichov a rastlin (smernica
o biotopoch), ktory je transponovany do § 28 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny a 8 38 ods. 3 zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Napriek tomu, Ze
isty negativny vplyv tychto ¢innosti na uvedené Gzemia sa neda vylUgcit, navrhované &innosti
nebud( mat samostatne ani v kombinécii s inymi planmi alebo projektmi na UEV Dumbierske
Tatry a CHVU Nizke Tatry vyznamny vplyv z hladiska cielov ich ochrany.
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VI. ZAVERY

1. Zavere éné stanovisko k navrhovanej  €innosti
Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zakona NR
SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov sa

odporua €a

realizacia navrhovanej ¢innosti ,Obnovenie prepojenia Chopok sever — Chopok juh a
dobudovanie lyZiarskeho strediska Jasna — Chopok se  ver a strediska Chopok juh “ za
predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI. ,ZAVERY*,
¢asti 3. ,Odporucané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti“ tohto
zaverecného stanoviska.

2. Odporu éany variant
Investicny zamer ,Obnovenie prepojenia Chopok sever — Chopok juh a dobudovanie
lyziarskeho strediska Jasna — Chopok sever a strediska Chopok juh“ bol vypracovany

v dvoch realizanych variantoch. Po zvazeni avyhodnoteni predpokladanych vplyvov

a kapacitnych moZznosti jednotlivych objektov navrhovanej ¢&innosti, ako aj na zaklade

priebehu celého procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie

(technickd dokumentacia, zamer, sprava o hodnoteni, stanoviska, zaznamy z verejnych

prerokovani, odborny posudok) sa odporuc¢a realizovat variant B, popisany v Kapitole II.

.Zakladné (daje o navrhovanej ¢innosti“, c¢asti 6. ,Struény popis technického

a technologického rieSenia“ tohto zaverec¢ného stanoviska za predpokladu vykonania

nasledujucich modifikacii a opatreni:

- Vylicit budovanie 6SLD Krupova — Jelenia lUka;

— Vylugit budovanie cyklotras veducich cez lokalitu Kosodrevina;

— Presmerovat trasu odjazdovej trate mimo centralnej Casti lokality Kosodrevina — Jelenia
lika (Chopok juh). Vystavbu odjazdovej zachrannej trasy prispbsobit tak, aby
neprechddzala v €asti Chopok juh arealom pralesa Kosodrevina aani cez trvalé
vyskumné plochy;

— Prehodnotit budovanie asmer trasy odjazdovej trate vzhladom na prevazujlce
negativne stanoviskd zaslané k sprave o hodnoteni v slvislosti s predmetom ochrany
v dotknutom Uzemi. S budovanim odjazdovej trate sa spdjaju vyznamné negativne
vplyvy na zivotné prostredie, ktoré je potrebné minimalizovat v pripade, ak je vyznam
tejto trate pre fungovanie strediska cestovného ruchu nevyhnutny, a to najma v savislosti
s bezpecénostou, ochranou zdravia a majetku navstevnikov (protipoZiarna cesta, pristup
pre horski zachrannu sluzbu), ako aj v suvislosti s funkciou prevadzkovou (zasobovanie,
opravy a Udrzba zariadeni v stredisku, preprava materialov a techniky poc¢as vystavby
objektov) a s funkciou pristupovou (hasi¢i, zachranari, bezpec¢nostné zlozky policie,
subjekty hospodariace v lesoch). Na zaklade vyziadanych doplnkovych informacii (pre
potreby vyhotovenia posudku) z Ministerstva vndtra SR, Prezidia Hasi¢ského
a zachranného zboru je zrejmé, Ze v procese Uzemného a stavebného konania bude
existencia odjazdovej trate jednou z podmienok zabezpedenia pristupu k jednotlivym
objektom, ktoré su predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Pristupové
cesty pre hasi¢ov musia spifiat urgité kritéria, aby sa na pozadované miesta mohli dostat
s tazkou technikou (VyhlaSka €. 94/2004 Z. z., § 82);

- V pripade budovania odjazdovej trate postupovat tak, aby boli na najvySSej moznej
Grovni minimalizované negativne vplyvy na prirodné prostredie a jeho zlozky. Vystavbu
trate realizovat len pocas priaznivych klimatickych podmienok kvoli minimalizovaniu
poskodeni pddneho krytu (prejavy erézie, lokalne zosuvy apod.) amimo obdobi
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kritickych z hladiska fauny (rozmnoZovanie, hniezdenie, vyvadzanie mladat a pod.)
a flory;

Odjazdovu trat zabezpecit uzamykatelnou rampou pred inym vyuzivanim, na ktoré je
uréena, tj. pre potreby zachranarov, hasiCov, pre potreby lesného hospodarenia
adoCasne aj vystavbu. Rampa bude doplnena prislusSnym statickym dopravnym
znacéenim;

Spravca odjazdovej trate bude zodpovedny za jej Udrzbu, je povinny vykonavat
pravidelny monitoring stavu trate ajej bezprostredného okolia s ciefom zamedzit
negativnym vplyvom (er6zia, zosuvy, zhutnenie pbdy, Unik ropnych produktov, Sirenie
nepbvodnych rastlinnych druhov a pod.). Spravca odjazdovej trate je zarover povinny
vypracovat rezim sezénneho spristupnenia trate;

V rdmci minimalizovania zasahov do biotopov druhov, resp. ich zni¢enia v suvislosti
s budovanim odjazdovej trate, uZz v obdobi predprojektovej pripravy zabezpedit
spolupracu expertov, ktori priamo v teréne vyznacia lokality, kde sa vyskytuja kriticky
ohrozené a ohrozené druhy (svist vrchovsky, piskor obyc¢ajny, hrabo$ snezny, dulovnica
vacsia; drozd kolohrivy, fabtuska vrchovska) alebo druhy prezentujice potravové zdroje
(vrchéarka ¢ervenkastd, zltochvost domovy);

Pri vystavbe vSetkych planovanych objektov a trati nad hornou hranicou lesa postupovat
tak, aby boli na najvy$Sej moznej Urovni minimalizované negativhe vplyvy na toto
mimoriadne zranitelné prirodné prostredie a jeho zlozky;

VSetky aktivity spojené s vystavbou navrhovanych objektov realizovat len pocas
priaznivych klimatickych podmienok kvoli minimalizovaniu poSkodeni pédneho krytu
(prejavy erdzie, lokalne zosuvy apod.) amimo obdobi kritickych z hladiska fauny
(rozmnozovanie, hniezdenie, vyvadzanie mladat a pod.) a fléry a ich biotopov;
Spolupracovat so SOP SR pri monitoringu svista vrchovského tatranského,
v subaplinskom a alpinskom pasme nad kosodrevinou a v pasme kosodreviny, ktorého
cielom bude zistovanie lokalizdcie a pocetnosti brlohov anér, ako aj sledovanie
pocetnosti jedincov. Vysledky sledovania budi podkladom pre detailnejSie prispésobenie
tras vSetkych inZinierskych sieti tak, aby boli lokality vyskytu svista vrchovského obidené.
V pripade, Ze nebude moZzné vyhnat sa monitorovanym lokalitam, bude realizovany
transfer svidta vrchovského podra postupu schvaleného SOP SR;

Sledovat stav a UspeSnost revitalizacnych opatreni pri opatovnom zatravneni
poSkodenych travnatych porastov a sledovat stav zjazdovych trati z hladiska druhového
zloZenia vegetacie s osobitnym zameranim na invazne druhy. V pripade neziaduceho
stavu zrealizovat napravu;

Navrhovatel poskytne Sprave NAPANTu informacie o vyuzitelnosti horskych dopravnych
zariadeni v jeho sprave, z ktorych je mozné odvodit daje o navstevnost strediska, aby
mohli organy ochrany prirody a krajiny v pripade potreby, vzhladom na Gzemni
a druhovt ochranu rastlin, zivoc¢ichov a biotopov regulovat navstevnost, najma v urcitych
citivych mesiacoch v roku (obdobia rozmnoZovania, hniezdenia, vyvadzania mladat
a pod.);

Riadit sa v ramci dalSieho monitoringu a poprojektovej analyzy § 39 zakona, t.j. ten, kto
vykonava navrhovanu cinnost posudzovanu podra zdkona, je ,povinny zabezpedit jej
sledovanie a vyhodnocovanie, najma systematicky sledovat a merat jej vplyvy,
kontrolovat’ plnenie vSetkych podmienok uréenych v povoleni a v suvislosti s vydanim
povolenia navrhovanej &innosti a vyhodnocovat ich Ucinnost, zabezpedit odborné
porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v sprdve o hodnoteni c&innosti so
skutoénym stavom.* Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania uréi povolujuci
organ;

Navrhovatel zabezpeci na vlastné naklady dobudovanie alebo rekonStruovanie siete
turistickych chodnikov, rozptylovych pléch a drobnej infraStruktary (lavicky, smetné koSe,
informacné tabule) pre turistov v SirSej oblasti vrcholovej stanice Chopok (eSte pred
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dobudovanim 8KLD Kosodrevina — Chopok) s cielom minimalizovat riziko deStrukcie
vegetacného krytu a erézie;

- Dodrziavat opatrenia a podmienky uvedené v kapitole VI. ,ZAVERY*, &asti 3.
,Odporu¢ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti* tohto
zaverecného stanoviska.

3. Odporu €ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrho  vanej éinnosti
Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie, s prihliadnutim na pripomienky a stanoviska zainteresovanych subjektov
a verejnosti, verejnych prerokovani navrhovanej €innosti, odborného posudku a na zaklade
spravy o hodnoteni, sa odporac¢aju pre etapu pripravy, realizacie a prevadzky navrhovanej
¢innosti, ako aj po jej ukonéeni nasledujice podmienky:

Uzemnoplanovacie opatrenia

Realizacia navrhovanych &innosti vyzaduje zabezpeéenie suladu &innosti s UPN obce
Deménovska Dolina. Cast stavieb bude umiestnena v Gzemi podla § 32 ods. a) zékona
50/1976 Zb., podla ktorého je GUzemné rozhodnutie nastrojom Gzemného pladnovania. Pri
samotnej realizacii ¢innosti a pri ich projektovani zabezpedit tiez sulad s Uzemnymi planmi
zon.

Obec Horna Lehota ma menej ako 2000 obyvatelov, preto podla pravnych predpisov nie je
povinnA mat vypracovand Uzemnoplanovaciu dokumentaciu. Vtomto pripade su
posudzované c¢innosti v sulade s Uzemnoplanovacou dokumentaciou vySSieho stupria a
hmotné, architektonické a technické rieSenie objektov je mozné regulovat v procese
GUzemného a staveného konania.

Vyhlasenie stavebnej uzavery znemoznuje rozvoj obce (rozhodnutim o stavebnej uzavere
sa vymedzuje Uzemie, v ktorom sa do¢asne zakazuje alebo obmedzuje stavebna ¢innost,
najma ak by mohla stazit alebo znemoznit budlce vyuzivanie Uzemia, alebo jeho
organizaciu podla pripravovaného Uzemného planu), ¢o nie je vzdy zarukou vhodného
manazmentu Uzemia. Vychadzajuc z ciela, ktory ma vyhlasenie stavebnej uzavery riesit, ako
aj zo skutoCnosti, Ze vpripade navrhovanych ¢&innosti, ktoré su0 v sulade
s Gzemnoplanovacou  dokumentéaciou  vy3Sieho stupfia (vid. stanovisko  Uradu
banskobystrického samospravneho kraja, odb. regionalneho rozvoja v Kapitole lll. ,Popis
priebehu posudzovania“, ¢asti 4. ,Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZzené
k sprave o hodnoteni* tohto zavereéného stanoviska), nie st dbvody uvedené v stanovisku
KUZP Bansk& Bystrica na vyhlasenie stavebnej uzavery v sllade s cielmi, ktoré sa
vyhlasenim stavebnej uzavery sleduju. Hmotné, architektonické a technické rieSenie novych
objektov je mozné regulovat v procese lzemného a staveného konania.

Technické a technologické opatrenia

1. Zjazdovu trat Lucky — Turisticka vybudovat' len po spojenie s existujicou tratou Lucky,
v dolnom Useku trat LU¢ky nerozSirovat;

2. V priestore 8KLD Lucky — Priehyba vratane ideového bloku umiestnit sklad PHM a
povolit stavbu za podmienok dodrzania maximalnej bezpeénostnej technickej trovne. Pri
vybere umiestnenia skladu PHM anavrhu jeho technického rieSenia je potrebné
zohladnit najma nasledovné:

» umiestnit sklad tak, aby sa pri mimoriadnych okolnostiach mohlo U€inne zabranit
neziaducemu Uniku tychto latok do p6dy, podzemnych véd alebo do stokovej siete a
aby sa tym zabranilo ich neziaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami alebo s vodou
z povrchového odtoku,

= pouzivat len také zariadenia, technologické postupy alebo iné spbsoby
zaobchadzania s nebezpecénymi latkami, ktoré si vhodné aj z hladiska ochrany véd,

» zabezpelovat prevadzku zamestnancami obozndmenymi s osobitnymi predpismi,
bezpecnostnymi predpismi a s podmienkami urenymi na zaobchadzanie s
nebezpecénymi latkami z hladiska ochrany vod,
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10.

= pravidelne vykonavat kontroly skladov, nadrzi a prostriedkov na prepravu
nebezpecnych latok, ako aj vykonavat ich pravidelnd udrzbu a opravu,

» vybudovat a riadne prevadzkovat’ i¢inné kontrolné systémy na v&asné zistenie Uniku
nebezpecénych latok, na pravidelné hodnotenie vysledkov sledovania a oznamovat
vysledky organu Statnej vodnej spravy,

» v pripade, Ze sa bude zaobchadzat s kvapalnymi Skodlivymi latkami v mnoZstve
vaésom ako 1 m®, bude potrebné:

- zostavit’ plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného uniku
nebezpecénych latok do zivotného prostredia a na postup v pripade ich Uniku (dalej
len "havarijny plan"), predlozit ho organu Statnej vodnej spravy na schvalenie a
oboznamit s nim zamestnancov,

- vybavit priestory Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na
zneSkodnenie Uniku nebezpeénych latok do vod alebo prostredia suvisiaceho s
vodovu;

Zredukovat pocet objektov obsluhy v stredisku Chopok juh, podla moZnosti névrhy
realizovat tak, aby v rdmci jedného funkéného priestoru, napr. Jelenia lika, mohol jeden
objekt sluzit pre viaceré prevadzky;

Overit objem akumulacie vody vo vodojeme na ,Starom Koliesku“ a v pripade potreby sa
spolupodielat na rozSireni objemu akumulacie vody vo vodojeme;

Upravami odberného zariadenia na toku Zadnd voda dosiahnut kapacitu odberného
zariadenia na Urovni povoleného odberu, t.j. 15,14 I/s (existujucim odbernym zariadenim
je mozné odoberat max. 6 I/s):

= poziadat o zvySenie povoleného denného odberu zo stéasnych 606,05 m®/def na
1308,1 m¥den, o zodpovedna 15,14 /s,

zrekonstruovat odberné objekty na pramerioch P-12 a P-12a,

pramen P12; P-12a zapojit do systému verejnej rozvodnej siete pitnej vody,

zvysit kapacitu Upravne vody na 30 I/s a zabezpedit jej rekonStrukciu,

zvySit objem akumulécie;

Pripojky navrhovanych objektov ubytovacieho komplexu Liptov a polyfunkéného
komplexu Centrum zrealizovat v miestach, kde je kapacita potrubi schopn& zabezpedit
poZadovany prietok vody (medzi akumulaénymi nadrZzami a Mikuld$skou chatou);

Prehodnotit’ dotovanie objektov vodou v stredisku Chopok sever z dalSich vodnych
zdrojov — napr. pre Chopok — pramen Lukova; z pramena Vyvieranie (pod existujicim
odberom na pitné Gcely spolo¢nosti LVS). Pri budovani privodného potrubia vody pre
zasnezovanie z toku Deménovka (pod Vyvieranim) do vykopanej ryhy uloZit samostatné
potrubie, ktorym bude voda z pramena Vyvieranie tlaena do strediska. Odoberani vodu
upravovat v Gpravni vody;

Zvysit kapacitu odlu¢ovaca ropnych latok navrhovaného pre parkovisko Krupova na cca
230 I/s, resp. prispdsobit intenzite dazda. Pri trvani zrdZkového oddielu 15 min. kapacitny
prietok navrhovaného odlu¢ovaca KL 160/3s, s prietokom 160 I/s, je nepostacujici;

Na cistenie vdd z povrchového odtoku, t.j. dazdovych v6d zo spevnenych pléch
parkovisk, v pripade ich vypustania po precisteni v ORL do povrchovych vbdd, pouzit
odluGovace ropnych latok s docistovacim stupfiom, aby zostatkové zne istenie
daZzdovych vdéd na vystupe z odlu¢ovacéa ropnych latok bolo maximéalne 0,1 mg NEL/IL.
Pouzit kapacitne postacujuce odlu¢ovace ropnych latok plnoprietokové — bez obtoku;

COV Jelenia Itka umiestnit na juZny okraj navrhovaného objektu. Odpadové
prefiltrované vody je mozné vypustat do podzemnych vod. Prednostne sa vSak odporica
odviest ich kanaliziciou vybudovanou po existujdcej zjazdovke €. 3 Chopok — DereSe —
Krupova az do COV Krupova. Vzhladom na Gzemie narodného parku zvolit typ COV na
najvysSej dostupnej technickej a technologickej Urovni, ktora bude schopna aj pri
predpokladanom nerovnomernom zataZeni odpadovymi vodami trvale dosahovat lepSie
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12.

13.

14.

15.

16.

(prisnejsie) kvalitativne ukazovatele vypustanych odpadovych vdd, ako su uvedené v NV
SR €. 269/2010 Z. z;

Vodu z povrchového odtoku objektov Centrum 1 a Centrum 2 sa odpori¢a zaustit' do
vodnej nadrze Biela put;

Vodu z povrchového odtoku objektov ubytovacieho komplexu Liptov sa odporica odviest
do toku Otupianka alebo Zadna voda;

V oblasti |. stupria ochranného pasma vodného zdroja pramena Kosodrevina plati
bezzasahova zona, v ktorej je prisne zakdzané:

» umiestiovat patky lanovky Jelenia lika — Predné DereSe,

budovat inZinierske siete,

realizovat vyrub porastu kosodreviny a odstranovat korenovy systém drevin,
vykonavat zemné prace,

vyrub kosodreviny na prvej patke lokalizovanej nad ochrannym pasmom |[. stupna
vykonat ruéne v minimalnom nevyhnutnom rozsahu;

= v priestore je potrebné organiza¢ne vylugit zhromazdovanie robotnikov;

Patku nad ochrannym pasmom I. stupfa vodného zdroja umiestnit min. 25 m nad toto
ochranné pasmo. Ochranné pasmo bude potrebné riadne a viditelne oznadit a zamedzit
vstupu navstevnikov do ochranného pasma ak pramenu. Sucasné oplotenie
a oznacenie je nedostatocné;

ReSpektovat opatrenia navrhnuté na zabezpecenie ochrany vodarenskych zdrojov

Demanovska dolina:

» Zemné prace z vacSej Casti vykonavat ruéne, pri pouZiti strojov tieto musia vyhovovat
platnym a prisnym prevadzkovym a bezpeénostnym predpisom,

= Nie su povolené strelné prace. Skaly velkych objemov je moZné rozrusit len vhodnou
pyrotechnickou metddou,

»= Dovoz materidlu a technologie rieSit len dopravnymi mechanizmami, ktoré vyhovuju
prevadzkovym a bezpeénostnym predpisom,

= Parkovanie mechanizmov a dopravnych zariadeni rieSit na parkoviskach, resp.
odstavnych plochach na to uréenych,

= Stavebnik musi mat vzdy k dispozicii prostriedky na likvidaciu Uniku znecistenych
latok do horninového prostredia,

» V pripade Uniku znedistujacich latok kontaminovani zeminu vyviest mimo Gzemie
ochranného pasma na vhodné ulozisko,

= Vzniknuté odpady likvidovat v sulade s pravnymi predpismi,

» po ukoné&eni prac zo zaujmového priestoru odstranit’ vSetok stavebny materiél,

= Zahdjenie prac oznamit prevadzkovatelovi vodarenského zdroja Liptovskej
vodarenskej spolo¢nosti, a.s., Liptovsky Mikulas;

Dodrzat opatrenia definované vo vztahu knavrhovanej ¢&innosti z dévodu jej

vykonavania na okraji ochranného pasma Il. stupna vodarenského zdroja Trangoska:

= Zemné prace vykonavat v suchom obdobi, etapovite, v kratkom ¢asovom intervale,

» Mechanizmy a dopravné prostriedky pouZité pri vystavbe a pocas prevadzky objektov
musia byt v dobrom technickom stave, zbavené necist6t, dokladne zabezpecené proti
Gniku ropnych produktov do horninového prostredia,

= Na mieste staveniska nebudl dopifiané pohonné hmoty, vymiefiané oleje ainé
naplne, vykonavané opravy stavebnych a prepravnych mechanizmov, pri ktorych by
mohlo ddjst k uniku znedcistujucich latok,

= Parkovanie stavebnych mechanizmov v mieste staveniska nie je pripustné, mézu
parkovat len na upravenych spevnenych plochach,

= Stavenisko musi byt pocas vystavby zabezpecené proti hromadeniu povrchovych
a podzemnych vod vo vykopoch. V pripade potreby na odcéerpanie véd z vykopov
pouZit neznecistené elektrické cerpadla,
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» Pri zemnych pracach nie su povolené strelné prace, ani pouzitie rdéznych
rozpojovacich materialov, ktoré mdzu spbsobit znecistenie podzemnej vody,

= Stavebny material, ktory bude v bezprostrednom kontakte s horninovym prostredim
musi byt nezavadny, musi mat atest ako material neSkodiaci podzemnym vodam,

» Pri naterovych pracach na objektoch neznecistovat okolité horninové prostredie,
odporica sa pouzit ekologické naterové hmoty. Obaly z naterov po pouZiti likvidovat
na vhodnom uUlozisku,

» Odpadovy materidl vzniknuty pri vystavbe objektov umiestnit na skladku uréenu pre
tento ucel mimo ochranného pasma vodarenského zdroja,

» VSetci pracovnici zabezpecujlci stavebné prace, ako aj ti, ktori budd objekty vyuZzivat,
musia byt informovani, Zze sa nachadzaju v OP vodného zdroja a musia dodrziavat
uvedené opatrenia,

» Kazdl udalost, ktora by mohla viest ku kontaminacii podzemnych véd v c¢o
najkratsom termine odstrafiovat a hlasit na prislusny OUZP ana vodarensku
spolo¢nost, ktora prevadzkuje vodarenské zdroje v zaujmovej oblasti,

= Vyustny objekt z COV Krupova zriadit aZ pod existujicim odbernym objektom pre
zasnezovanie,

= Stavby (privodného potrubia pre zasnezovanie vo variante A v kontakte s tokmi
Otupianka a Demanovka, variant B — Demdanovka a lavostranny pritok potoka
Prie¢ne; odberného objektu na Demanovke pod Vyvieranim; zjazdovej trate Rodinna
v kontakte s vodnym tokom Otupianka; zjazdovej trate Ostredok — v blizkosti
bezmenného lavostranného pritoku potoka Prieéne a dazdovej kanalizacie Ustiacej do
recipientov) vykonat vhodnym stavebno-technickym spdsobom a v ¢o najkratSom
¢ase. Pri vystavbe pouzit mechanizmy v dobrom technickom stave. Stavebné
mechanizmy neparkovat v pobreznej zéne tokov;

Pri realizcii vystavby lanoviek dbat na to, aby nedoSlo k enormnému a nadbyto¢nému
naruSeniu povrchovej vrstvy (vegetacia, substrat, podlozie) a nasledne k prejavom
erozie;

Okolie stavby a miesta vykopov po uloZzeni podzemnych vedeni uviest po ukonceni
vystavby do pévodného stavu, zatravnit;

Terénne prace na telese sankarskej drahy vykonat Setrnym spdsobom, v exponovanych

usekoch rucéne:

= Vykonat tiez protier6znu Upravu a rekultivaciu terénu — vyrovnat' a splanirovat vrchnua
vrstvu, aplikovat ekologicko-organické hnojivo a vysiat’ travnu zmes, ktorej zloZenie
odsuhlasi Sprava NAPANTu. Zatravnené plochy stabilizovat Specialnymi rohozami.
Zatravnené plochy prihnojovat azavlazovat. Plochy dalej monitorovat
a vyhodnocovat stav erdzie a destrukcie pody,

» VonkajSi okraj drahy zabezpecit mantinelom z drevenej konStrukcie s ochrannou
sietou,

= Pri vybere typu klopenia v zakrutach (typ ,A“ az ,E") zohladfovat nielen konfiguraciu
terénu, ale tiez zvazit rozsah vyrubov a zasahov do Uzemia, s ktorymi sa ten dany typ
zakruty spaja. Plati zasada, Ze je potrebné zasahy a vyruby €o v najvacSej miere
minimalizovat,

»= Lavka pre peSich — osadit ju do takej vySky, aby sa v maximalnej miere eliminovali
zasahy do konfiguracie okolitého terénu (miesta vstupu a vystupu na lavku);

Vybudovanie séankarskej drahy je podmienené vybudovanim lesnej cesty
a spristupnenim porastov v okoli Brhlisk;

Zredukovat zriadovanie spevnenych pléch na nevyhnutni mieru;
Organizaciu prace pripravit arealizovat tak, aby bol pocas vystavby vSetkych
planovanych objektov minimalizovany zaber a poSkodenie biotopov;
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Vhodnymi stavebno-technickymi postupmi skratit dobu vystavby najma objektov vo
vrcholovej oblasti Chopku, v lokalite Kosodrevina a maximalne citlivo postupovat na
miestach, ktoré susedia s Uzemiami so 4. a 5. stupfiom ochrany (ubytovaci komplex
Liptov a polyfunkény komplex Centrum);

Napriek deklarovaniu, Zze deponie vznikat nebudd, Ze materidl bude aktualne
premiestiiovany na miesta, kde bude potrebny, minimalizovat vznik pripadnych deponii
a skladok materialov;

Dopravu materidlov a technolégii po nespevnenych plochach realizovat len pocas sucha;

Vykopové prace realizovat mimo jarnej migracie obojzivelnikov, alebo aplikovat do¢asné
mechanické zabrany s kazdodennym prenosom obojzivelnikov na vhodnu lokalitu;

Jarni migraciu obojzivelnikov usmernit vybudovanim podchodov a bariér, ktoré
zabranuju ich prechodu cez cestné komunikacie. Podchody umiestnit predovSetkym do
blizkosti buduceho polyfunkéného komplexu Centrum, ubytovacieho komplexu Liptov a
v pri navrhovanom prevadzkovom objekte doplnkovej vybavenosti v Krupovej;

KedZe balvanovité miesta poskytujlce Ukrytové moZznosti plazom a obojZivelnikom budud
pri vystavbe zjazdovych trati a sankarskej drahy upravené, kamene, skaly a balvany
bude vhodné umiestnit po ich okrajoch, ¢im sa vytvori vhodny diverzifikovany biotop
a zaroven mechanicka bariéra proti prenikaniu lyziarov do okolitej vegetacie. Do okrajov
koryta sankarskej drahy a jej nasypovych hran bude vhodné rovnako osadit kamene,
skaly a balvany so zatravnenim;

Vyrub stromov a kosodreviny vylucit v obdobi rozmnoZzovania, resp. hniezdnej sezény.
Vyrub stromov urobit tak, aby nebolo potrebné odstrafovat pne a korene, najlepSie
Sikmym rezom rovnobezne so svahom vo vyske 5 cm nad zemou. Kmene po tazbe
priblizit na odvozné miesto pomocou malej mechanizacie resp. animalnej sily ac¢o
najviac skratit' priblizovacie vzdialenosti;

V tesnej blizkosti vodnych tokov vylicit asanaciu drevnej hmoty;
Stavebné prace vykonat dosledne na zaklade pravoplatnych povoleni;

Pred vykonanim terénnych Uprav vykonat skryvku vrchnej humusovej pédnej vrstvy a po
realizacii terénnych Udprav ju pouzit na zahumusovanie povodnych miest odkial
pochadzala. Dbat na to, aby nedoslo k vyplaveniu pbdy;

Pri zemnych pracach a Upravach trati dbat na zachovanie prirodzenych zamokrenych
Uzemi v okoli planovanych trati a OHDZ;

Zachovat trasy prirodzeného odtoku povrchovej vody z Gzemia, krizovanie zjazdoviek s
tymito trasami rieSit drevenym premostenim alebo vhodnym zatrubnenim;

Sanovat existujlci stav v oboch strediskach pozostavajlci z:

= terénnych Uprav v dojazdovej Casti trate Krupova — DereSe — Chopok, ako aj Vv jej
profile pod Jelenou Idkou. Predmetom Uprav je zarovnanie terénu poSkodeného
vodnou er6ziou a nasledna precizna aplikacia protier6znych opatreni a vysev
trdvneho semena,

» na vSetkych plochach, kde boli zaznamenané prejavy er6zie uplatnit nadStandardné
protierézne opatrenia,

» vybudovat odvodnenie trati;

Etapovitost terénnych Uprav spojenych so stratou vegetacie je nevyhnutnou
poZiadavkou. DIhSie ako 1 rok nesmu zostat plochy bez vegetacie. Preto nie je mozné
realizovat terénne zasahy v rozsiahlych U(zemiach. Zasahy je potrebné vykonavat
postupne a za podmienky, Ze dalSia etapa sa zaCne realizovat az po zapojeni
predchadzajlcej etapy vegetaciou. Pre kazdy objekt, pre ktory sa bude ziadat o vydanie
stavebného, resp. Uzemného rozhodnutia je potrebné vypracovat a nechat schvdlit
samostatny projekt rekultivacie. Jeho plnenie bude predmetom preverovania pocas
kolaudac¢ného konania;
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Pri terénnych Upravach minimalne zasahovat do pb6dneho horizontu, zamedzit
zmieSavaniu jednotlivych horizontov. Kedze v miestach, kde pri Uprave budd pouzité
tazké mechanizmy nie je moZné tato podmienku splnit, odpori¢a sa v takto
poskodenych miestach pouzit Specialne mechanizmy na Upravu terénu zjazdoviek;
Pripadny problém poskodenia vegetaéného krytu zjazdoviek rieSit zatravnenim
a protieréznou Upravou formou jutovej alebo kokosovej geotextilie;

Nevyhnutné bude okamzite na vSetkych plochach, po ukonéeni hrubych zemnych prac,
obnazenu pddu revitalizovat a obnovit travny porast vysevom semien vhodnych druhov;

Pri rekultivaciach vystavbou poSkodenych miest a vzniknutych vykopov alebo nasypov
brat do Gvahy, Ze na pripadné zatravnenie nesmu byt pouzité kultdrne travne zmesi,
ktoré by mohli obsahovat nepdvodné alebo neprirodzené druhy rastlin;

Plochy oSetrené hydroosevom zavlaZzovat po dobu jednej vegetacnej sezény. Ide
o plochy, kde je ziaduce ¢o najrychlejSie zakorenenie a spevnenie pléch;

Zabezpedit' trvall starostlivost o travnaté porasty lyZiarskej trate, udrziavat funkénost
odvodnovacich prvkov, v pripade potreby (najmé v prvych sezénach po vystavbe) pouzit
zasnezovaci systém aj na zavlazovanie travneho porastu;

Po dosiahnuti vysky porastu cca 20 cm porast opatrne pokosit, dalej kosit podla potreby
tak, aby priSlo k zahusteniu travnika (cca 1 x mesacne). V dalSich rokoch kosenie
opakovat 2x za rok. Hnojenie pldch nie je potrebné, délezité je, aby o najskér nastupila
povodna vegetacia ktord nema vysoké naroky na ziviny;

Pri planovanych sadovnickych Upravach (najméa v okoli ubytovacieho komplexu Liptov,
v okoli polyfunkéného objektu Centrum a prevadzkového objektu doplnkovej vybavenosti
v Krupovej) je potrebné uprednosthovat pdvodnost vysadzanych druhov, resp. pouzit
taky sadovnicky material, ktory bude vhodny do danych klimatickych podmienok
(najlepSie vyberat material podla lesnych vegetaénych stupriov) a nebude zaroven
pdsobit ruSivo z vizualno-estetického hladiska;

Vyhybat sa otvorenym porastovym stenam — na rozhrani zjazdovky a lesa je vhodné
vytvorit tzv. ochranny lesny plast a tym znizit riziko poSkodenia porastov vichricou;

Pri vysadbe uprednostnit druhy 2z prisluSnych lesnych vegetaénych stuphov.
NajvhodnejSie by bolo pouZit vypestky pochadzajuce z genofondu tejto alebo blizkej
lokality;

Monitorovat vegetaciu zjazdovych trati aich okolia a vegetaciu v okoli planovanych
objektov najma kvoli prieniku invaznych a synatropnych druhov rastlin. V pripade ich
zaznamenania je nevyhnutné okamzite ich mechanicky odstrarfiovat;

V pripade pouzitia vrtulnika na stavebné prace minimalizovat lety v jarnom a neskorom
jesennom obdobi, v ktorych prebieha rozmnozovanie viacerych druhov Zivo&ichov a
taktiez obmedzit nizke prelety vrtulnika. V pripade nalietavania v blizkosti lokalit vyskytu
kamzika a sviSta preferovat smer letov od kotliny, nie spoza hrebena, aby mali dané
druhy moznost zaregistrovat tento prostriedok;

PocCas etapy vystavby dbat na minimalizaciu poSkodzovania krajinnej pokryvky (najma
miesta pokryté vegetaciou), na skladovanie stavebného materialu, resp. Specifickych
velkorozmernych Casti stavebnych objektov vyuZzivat spevnené plochy;

Pri manipulacii s nadrozmernymi a tazkymi d&astami (materidl, technolégie, ...
zabezpecit ochranu drevin;

Plochy sliziace ako manipula¢né priestory dat po ukonéeni stavebnych prac do stavu
zodpovedajucemu upravenému Uzemiu, nespbsobujicemu bariérovy efekt a vizualnu
traumu;

Pred vystavbou odjazdovej zachrannej trate Chopok juh vykonat inZinierskogeologicky
prieskum;
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Pred vystavbou komplexov Liptov a Centrum vykonat hydrogeologicky prieskum.

Organiza éné a prevadzkové opatrenia

54.
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

Désledne naplanovat casovu naslednost budovania ubytovacich zariadeni, najma
ubytovacieho komplexu Liptov, ato najma s ohladom na vyvoj navstevnosti strediska.
Vramci hierarchie prac na tomto komplexe prioritne realizovat rekonstrukciu
existujiceho objektu a az nasledne pristavit apartmanovy dom a vybudovat bytové
domy;

Po rozsiahlejSich zemnych pracach, ktoré spbésobia ploSné obnazenie povrchu
zjazdovych trati nezasnezovat novovybudované trate pocas prvej zimnej sezony, aby sa
tak pocas jarného topenia snehu eliminoval odtok vody po obnazenom povrchu.
Zasnezovanie je mozné zahdjit najskér po Uplnej obnove vegetacie na povrchu trati;
Minimalizovat rozsah a prevadzkovanie cyklotras (najma v Casti Chopok juh) z dévodu
zvySeného rizika prejavov vodnej erézie. Na umiestnenie cyklotras vyziadat si suhlas
organu prirody a krajiny podra § 13 ods. 2 pism. i) zdkona ¢&. 543/2002 Z. z. Organ
ochrany prirody a krajiny v suhlase stanovi blizSie podmienky, za ktorych je mozné
¢innost’ uskuto¢novat. Odporuca sa najma v suhlase vyriesit:

» Pravidelné sledovanie a vyhodnocovanie stavu povrchu pddy arozsah obnazenia
korenového systému drevin a spbsob prijimania opatreni s cielom minimalizovat
prejavy erozie,

= QOtéazku prevadzkovania trati pocas dlhotrvajucich dazdov,

= Bezpecnost koliznych stretovych bodov cyklotras a lesnych ciest, ako aj cyklotras a
turistickych chodnikov,

» Limitovanie navstevnosti cyklotras (max. cca 300 cyklistov/den);

Pri prevadzke zjazdovych ftrati zabranit, resp. zamedzovat mechanickému
poskodzovaniu povrchu zjazdoviek (existujucich a navrhovanych) spésobenych lyziarmi
prisnezovanim a povrchovymi Upravami postihnutych miest;

Eliminovat vplyv techniky na povrch pédy obmedzenim ich prevadzky po povrchu
zjazdoviek v obdobi nepriaznivych snehovych pomerov;

PocCas vystavby objektov v ochrannom pasme cesty a objektov pripajajacich sa na
existujucu cestu 11/584 aj zo severnej aj z juznej strany Chopku, zabezpecit plynulost
cestnej premavky prisluSnym dopravnym znacéenim;

Plynulost preméavky obmedzit po€as vystavby objektov len v nevyhnutnom rozsahu a na
nevyhnutny ¢as;

PoCas prevadzky v stredisku Chopok sever zabezpecit a prevadzkovat kyvadlovu
autobusovlu dopravu od jestvujicich zachytnych parkovisk pre osobné automobily
a v stredisku Chopok juh zabezpedit a prevadzkovat kyvadlovld autobusovi dopravu od
parkoviska TrangoSka k SrdiecCku;

Odbery z toku Bystrianka za U¢elom zasnezovania je mozné realizovat na zaklade
povolenia organov Statnej vodnej spravy, ktoré odporucia rozsah odberov pre konkrétne
mesiace Vv roku;

ReSpektovat ochranné pasmo vodného zdroja TrangoSka a zabezpecit jeho ochranu
podra vyhlasky €. 29/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o uréovani ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov, o opatreniach na ochranu véd a o technickych Gpravach
v ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov;

Pocas prevadzky, reSpektovat opatrenia stanovené na ochranu vodarenskych zdrojov

Demanovska dolina:

» Likvidaciu splasSkovych vbdd z jednotlivych objektov pokial to vySkové pomery
dovolujd, rieSit do verejnej kanalizacie,

= Je Ziaduce, aby prevadzkovatel mal vzdy k dispozicii prostriedky na likvidaciu Uniku
znecistenych latok do horninového prostredia,
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» V pripade vyte€enia znecistujucich latok kontaminovand zeminu vyviest mimo GUzemia
ochranného pasma na vhodné ulozisko;

Opatrenia navrhované na zabezpeenie ochrany vodarenskych zdrojov Deménovska

Dolina prevziat do dalSich stupriov projektovej dokumentécie, v ktorej je nutné uviest

skutognost, Ze planovana stavba sa nachadza v ochrannom pasme Il. stupna vonkajSia

Cast’ vodarenskych zdrojov pitnych véd pre SKV Liptovsky Mikulas;

Dodrziavat opatrenia zadefinované vo vztahu k navrhovanej ¢innosti z dévodu jej

lokalizacie na okraji ochranného pasma Il. stupria vodarenského zdroja TrangoSka:

= Objekt urceny na parkovanie musi byt vybaveny roponepriespustnou parkovacou
plochou, chraneny pred zaplavovanim povrchovou vodou, ktora po odte¢eni na volny
terén znegisti horninové prostredie. Dazdové vody z parkovacej plochy odviest do
lapaca ropnych latok, po dékladnom predisteni vyustit do kanalizacie,

= Zasnezovanie lyziarskych svahov realizovat vodou, ktora nespésobi zhorSenie kvality
podzemnej vody v danom Uzemi,

= ReStauraéné zariadenie vybavit lapaémi tukov a vysokoG&innou COV,

= Zariadenia a latky pouzité pri vyrobe umelého snehu a Uprave trati nesmui spdésobovat
znecistovanie horninového prostredia,

» Pri prevadzke a Udrzbe lyziarskych viekov neznecistovat horninové prostredie,

» Pripadny komunalny odpad ukladat v nepriepustnych obaloch a pravidelne vyvazat
na riadend skladku mimo ochranného pasma vodarenského zdroja. Venovat
mimoriadnu pozornost udrZaniu Cistoty v okoli objektov vodného zdroja,

» Kazdl udalost, ktora by mohla viest ku kontaminacii podzemnych véd v ¢o
najkratSom termine odstranit a hlasit prislusnému OUZP a vodarenskej spoloénosti,
ktora prevadzkuje vodarenské zdroje v zaujmovej oblasti,

= QOpatrenia navrhnuté na ochranu podzemnych véd pocéas vystavby dodrziavat aj
pocas prevadzky objektov, najma v ¢ase odstranovania pripadnych porich;

Pocas letnej prevadzky zabezpedit, aby turisti neopustali priestory OHDZ, resp. ich

bezprostredné okolie. Za tymto U€elom rozmiestnit informacné a zakazové tabule

v priestoroch uzlov a vystupnych a nastupnych bodov lanovych drah. Usmernovanie

a kontrolu pohybu turistov v uzloch lanovych drah upravit v navstevnom poriadku

NAPANTuU;

Pocas zimnej prevadzky zabezpecit, aby lyzZiari neopulstali priestor zjazdovej trate

smerom do prilahlych porastov. Zabranit pohybu lyZiarov mimo zjazdoviek a pohybu

sneznych skutrov nad ramec nevyhnutnych zasahov na zjazdovych tratiach tykajaci sa
bezpec€nosti lyziarov, o obmedzeniach informovat lyzZiarov informacnymi a zédkazovymi
tabulami. V zmysle uvedeného odporic¢ania upravit navstevny poriadok NAPANTUu;

Nadoby s odpadmi umiestnit v uzamykatelnych pristreSkoch, alebo priestoroch
samotnych rekreaénych, ¢i stravovacich zariadeni nedostupnych pre medveda. Lapace
tukov tiez zabezpedit proti otvoreniu medvedom. Zabezpedit pravidelny odvoz odpadu;

Vylugit osvetlenie a vecerné lyZovanie na zjazdovkach Predné a Zadné DereSe — Jelenia
ltka, Chopok — Kosodrevina, Chopok — Lukova;

Na ochranu viacerych druhov Zivo¢ichov osadit pre navstevnikov znacenie obmedzujice
neZiaduce aktivity mimo aredlu (zakazové tabule, dopravné znacky, pripadne zavory pri
prechode na ucelové lesné komunikacie a pod.);

Redukovat zdroje hluku v priestoroch vrcholovych a udolnych stanic lanoviek a
potencialne zdroje hluku v najcitlivejSich zénach dotknutého Uzemia — uzol Chopok,
Kosodrevina, Jelenia luka, Predné a Zadné DereSe;

Vylugit reprodukciu hudby a zabavné produkcie mimo uzavretych priestorov reStauracii
v lokalitach Chopok, Krupova, Kosodrevina, Jelenia luka;
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V pripade, ak by doslo k ukonéeniu vyuZivania lesnych pozemkov na iné Gc¢ely, vykonat
rekultivaciu lesnych pozemkov podla projektu technickej a biologickej rekultivacie s
¢asovym harmonogramom zalesnenia;

Dodrziavat ustanovenia zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov;
Dodrziavat zasady ochrany lesnych pozemkov podla § 5 zakona o lesoch;

Dodrzat postupnost pri rozhodovani o vynati aobmedzeni vyuzivania lesnych
pozemkoch podla § 8 zakona o lesoch;

Dat vypracovat znalecky posudok znalcovi v odbore lesnictvo v odvetviach odhad
hodnoty lesov alebo hospodarska Uprava lesov, a tento predlozit organu Statnej spravy
lesného hospodarstva na uréenie vysky odvodu za stratu mimoprodukénych funkcii lesa
v rozhodovani o vynati a obmedzeni vyuzivania lesnych pozemkov podla § 9 zakona
o lesoch;

Pri vystavbe Udolnej stanice Lu¢ky — Prie¢no a Udolnej stanice Lucky — Priehyba, ktoré
su navrhnuté v ochrannom pasme lesa, bude pri vydani rozhodnutia o umiestneni stavby
a 0 vyuziti zemia v ochrannom pasme lesa potrebné zavazné stanovisko organu Statnej
spravy lesného hospodarstva podla § 10 zakona o lesoch;

Pri vystavbe medzistanice Jelenia IUka a udolnej stanice Krupova, ktoré sa navrhnuté
v ochrannom pasme lesa bude pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby a o vyuziti
Uzemia v ochrannom pasme lesa potrebné zavazné stanovisko organu Statnej spravy
lesného hospodarstva podla § 10 zakona o lesoch;

V pripade vzniku drobenia lesnych pozemkov dodrzat povinnosti vyplyvajuce z § 11
zakona o lesoch a opatrenia proti drobeniu lesnych pozemkov definované v § 21 az 24
zakona ¢&. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva
k pozemkom v zneni neskorSich predpisov (ide najma o lokality ubytovacieho komplexu
Liptov a polyfunkéného komplexu Centrum);

Dodrziavat zasady spristupriovania lesa a vyuzivania lesnych ciest podla § 25 zakona
olesoch, k Ziadosti o vyfatie aobmedzenie vyuzivania, ktor bude navrhovatel
predkladat organu Statnej spravy lesného hospodarstva (povinnost vyplyvajica z § 7
zakona o lesoch), dolozit projekt spristupnenia kazdej porastovej enklavy, ktora vplyvom
¢innosti  vznikne, vratane odvoznych miest. Su€astou tohto projektu musi byt aj
vyhodnotenie potreby finanénych nakladov na realizaciu;

Zrealizovat vystavbu nahradnej cestnej siete vratane odvoznych miest;

Prehodnotit opodstatnenie skladu SK235 v priestore zjazdoviek Krupova a Kosodrevina
— Krupova po vybudovani navrhovanych ¢innosti alebo zabezpedit, aby mozné riziko
vzniku kolizii predovSetkym s lyZiarmi, prichadzajicimi bolo Uplne eliminované (bariéry
na zamedzenie pristupu na plochu lesného skladu);

Zabezpedit, aby v maximalne moZnej miere nedoSlo vplyvom realizovanie navrhovanych
¢innosti  k vyraznému narastu naroc¢nosti a nakladov na obhospodarovanie lesa
v dbsledku dodrziavania povinnosti pri ochrane lesa, ktoré vyplyvajl
obhospodarovatelovi lesnych pozemkov podfa § 28 zdkona o lesoch a z § 42 vyhlasky €.
453/2006 Z. z. 0 hospodérskej Uprave lesov;

Na zabranenie posSkodzovaniu lesnych porastov po otvoreni porastovych stien vytvorit
spevnovacie pasy Vv mladSich porastoch do 50 rokov systematickymi vychovnymi
zasahmi, v starsich porastoch vykonat podsadbu do hibky min. 30 m porastu drevinami
ako su: toporl osikovy, jel3a sivd, jarabina vtacia, smrekovec opadavy;

Pri vystavbe stanic na Jelenej lUke minimalizovat zasahy do porastu kosodreviny;
Prevadzkovatel nesmie branit’ spravcovi lesnych pozemkov pristupu do porastov;

Pocgas vykonavania umyselnych a nahodnych taZieb v dotknutom Gzemi bude potrebné
zabezpecit maximalnu bezpecnost navstevnikov;
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90. Vykonat porealizatné zameranie vSetkych navrhovanych ¢&innosti av pripade
nezrovnalosti s projektom vystavby jednotlivych €innosti vzniknuté rozdiely v zaberoch
lesnych pozemkov dodato¢ne vynat’ a uhradit odvod za stratu mimoprodukénych funkcii
lesa.

Iné opatrenia

V pripade potreby realizacie transferu svista vrchovského tatranského zabezpedit, aby bol
dokument ,Projekt zachranného prieskumu, odchytu aprenosu svista vrchovského
tatranského na inG vhodnu lokalitu* aktualizovany a schvéleny SOP SR.

. Odbvodnenie zavere €éného stanoviska vratane zdbvodnenia akceptovania al  ebo
neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k s prave o hodnoteni

Zaverecné stanovisko k navrhovanej &innosti ,Obnovenie prepojenia Chopok sever —
Chopok juh a dobudovanie lyziarskeho strediska Jasna — Chopok sever a strediska Chopok
juh® bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie aozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov.

Pri hodnoteni podkladov a vypracivani zavereéného stanoviska sa postupovalo podla
jednotlivych ustanoveni zakona. Prislusny organ doésledne analyzoval kazdd pripomienku a
stanoviska od zainteresovanych subjektov. Pri posudzovani boli zvaZzované mozné negativne
vplyvy navrhovanych &innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, vratane moznych
rizik z havarii a predpokladana G¢innost navrhovanych opatreni.

V priebehu posudzovania vplyvov boli zvazené vSetky opisané predpokladané vplyvy
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie. V ramci posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie podla zakona boli zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné
v danom Stadiu poznania predpokladat.

K sprave o hodnoteni prisluSny organ zaevidoval spolu 39 dokumentov, z ktorych nebolo
vzdy mozné stanovit jednoznacéné vyjadrenie k realizacii navrhovanych ¢innosti. Vo vacsine
pripadov nebolo v stanoviskach uvedené, ktory variant rieSenia je alebo nie je preferovany.
Stanoviské obsahovali r6zne formy vyjadrenia suhlasu, ¢ nesuhlasu, ako napr.: pripomienky,
odporucania, ndmietky, podmienky, postrehy, opatrenia a pod.

Rezortné organy

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, Sekcia Statnej starostlivosti o Sport a
Ministerstvo dopravy, vystavby aregiondlneho rozvoja SR, Sekcia cestovného ruchu
k sprave o hodnoteni nemali pripomienky, druhé menované ministerstvo odporucilo realizaciu
navrhovanych ¢innosti vo variante B.

Povolujuce organy

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy nemal k sprave o hodnoteni pripomienky, dalSie
povolujuce organy - obce Horna Lehota a Demanovska dolina suhlasia s realizaciou
navrhovanych ¢innosti za predpokladu spinenia podmienok. Ani jeden z povolujucich
organov nepreferuje realizaciu niektorého posudzovaného variantu.

Dotknuté organy
*= 14 nemalo pripomienky

» srealizciou ¢innosti suhlasia:

- Banskobystricky samospravny kraj,

- Regionalny Urad verejného zdravotnictva v Liptovskom Mikulasi,

- OUZP v Brezne — $tatna sprava odpadového hospodarstva, $tatna sprava ochrany
ovzdusia,

- OUZP v Liptovskom Mikulasi — Statna sprava odpadového hospodarstva, Statna sprava
ochrany ovzdusSia, Statna vodna sprava a Statna sprava ochrany prirody a krajiny,

— Obvodny pozemkovy Urad v Brezne,
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— Obvodny pozemkovy Urad v Liptovskom Mikulasi,

— Obvodny drad Brezno — odbor CO a krizového riadenia,

— Obvodny arad Liptovskom Mikula$ — odbor CO a krizového riadenia,
- MV SR, Prezidium Hasi¢ského a zachranného zboru,

— Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Brezne;

= stanovisko s pripomienkami zaslalo 8 organov, z toho 5 dotknutych organov uplatnilo
pripomienky, ktorych akceptovanie si nevyZaduje zmeny v navrhovanej ¢innosti ani
v jednom variante:
- Zilinsky samospravny kraj,
- Regionalny Urad verejného zdravotnictva v Banskej Bystrici,
- OUZP v Brezne — Usek Statnej vodnej spravy,
- Obvodny lesny Urad v Brezne,
- Obvodny lesny urad v Liptovskom Mikulasi,
= v pripade 3 dotknutych organov Statnej spravy ide o pripomienky, ktorych akceptovanie si
vyZaduje zmeny v navrhovanej ¢innosti:
- KUZP v B. Bystrici — Statna sprava ochrany prirody a krajiny,
- KUZP v Ziline — §tatna sprava ochrany prirody a krajiny,
- OUZP v Brezne — Gsek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny).

Verejnost a dalSie subjekty
Zaujem na postupoch environmentalneho rozhodovania prejavila jedna organizacia

podporujuca ochranu Zivotného prostredia podla § 24 pism. e) a podla § 27 z&kona C.

24/2005 Z. z. — Institat pre ochranu prirody (Banska Bystrica). Doklad o zaregistrovani

uvedenej organizacie, ktory mal byt zaslany spolu so stanoviskom, nebol prislusnému organu

predloZzeny, preto nebolo mozné tuto podmienku overit. S pripomienkami tejto mimovladnej
organizacie sa pisomne stotoZnilo MZP SR, Odbor vykonu $tatnej spravy. lde o pripomienky
nachéadzajlice sa aj v stanovisku KUZP v Ziline a &iastoéne v stanovisku Spravy NAPANTu.

Tato mimovladna organizacia ma v nasledujlcich povolujlucich konaniach podla osobitnych

predpisov postavenie Ucastnika konania. VSetky pripomienky zaslané k sprave o hodnoteni

bude mdct v tychto povolujicich konaniach opatovne uplatnit.

Prislusny organ si ksprave o hodnoteni vyZziadal stanovisko Spravy NAPANTu
a Slovenskej agentary zivotného prostredia.

Podmienky zo stanoviska Spravy NAPANTu prevzali do svojich stanovisk vSetky
dotknuté organy Statnej spravy ochrany prirody a krajiny. OdporGéania SAZP je mozZné
zohladnit v pripade, Ze si ich osvoji niektory z povolujicich alebo dotknutych organov
v naslednych konaniach o povoleni posudzovanych ¢innosti.

K sprave o hodnoteni boli zaslané pripomienky 3 nezavislych subjektov:

- Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Fakulta prirodnych vied, Banska Bystrica —
stanovisko sa tykalo posSkodenia az likvidacie biotopov konkrétnych druhov organizmov
a zamedzenia prirodzenej migracie vysokohorskych zivocichov;

— Horska zachranna sluzba, Vysoké Tatry podporila vystavbu odjazdovych ftrati
a zdoraznila ich vyznam z hladiska bezpecénosti navstevnikov a poskytnutia rychlej
zdravotnej pomoci v pripade Urazu;

LAVEX — lanovky a vleky, zaujmové zdruzenie, Liptovsky Mikula$ podporilo dobudovanie
strediska a zdo6raznilo jeho medzinarodny vyznam.

Na zaklade prehladu stanovisk je mozné konsStatovat, Zze bez pripomienok je 14
stanovisk, zaslané boli 2 podporné stanoviska a 1 stanovisko sa tykalo poSkodenia az
zniCenia biotopov konkrétnych druhov organizmov a zamedzenia prirodzenej migracie
vysokohorskych zivogichov.

V ostatnych stanoviskach boli uvedené pripomienky alebo podmienky pre realizaciu
navrhovanych ¢€innosti v oboch variantoch. V Styroch pripadoch bolo odpori¢ané realizovat
variant B.
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Obe dotknuté obce, Deméanovska Dolina aHorna Lehota, suUhlasia s realizaciou
navrhovanych ¢innosti, pricom nie je uvedeny preferovany variant rieSenia.

NajCastejSie sa opakujuce pripomienky v stanoviskach jednotlivych subjektov, ktoré sa
vyjadrili k sprave o hodnoteni sa tykali najma:

— ohrozenia chranenych druhov adruhov eurdpskeho a narodného vyznamu (ohrozenie
populacii svista vrchovského, kamzika vrchovského tatranského, hraboSa snezného,
hraboSa tatranského),

- rieSenie transferu sviSta vrchovského,

— zasahov do biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu, najma v lokalitach odjazdovej
trate, pralesu Kosodrevina a i.,

— smerovanie odjazdovej trate,

— problémov suvisiacich s prejavmi erézie a naruSenim pédneho krytu,

— smerovania cyklotras v oblasti Chopok juh,

— monitorovania navstevnosti,

— poziadavky na realizaciu hydrogeologického prieskumu (Chopok sever) v suvislosti s
ochranou NPP Vrbické pleso,

— odporuc¢ania na vypracovanie vecnej a ¢asovej dokumentécie (tzv. time plan) vzhfadom na
zabezpecenie ¢asovych obdobi, v rdmci ktorych budd minimalizované negativne vplyvy na
senzitivne druhy Zivo€ichov (napr. obdobie reprodukcie a odchovu mladat chranenych
druhov); urcité nariSanie v danom Uzemi (doprava materidlu, stavebnd &innost, Upravy
terénu atd.),

— odberov vody (pitna voda pre prevadzky, voda pre zasneZovanie a pod.),

- ai.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podla § 39 zakona je ten, kto vykonava navrhovanu ¢innost posudzovanu podfa tohto

zakona, povinny zabezpecit jej sledovanie a vyhodnocovanie, najma

a) systematicky sledovat a merat jej vplyvy,

b) kontrolovat plnenie v3etkych podmienok uréenych v povoleni a v suvislosti s vydanim
povolenia navrhovanej ¢innosti a vyhodnocovat ich G¢innost,

c) zabezpecit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni
¢innosti so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania uréi povolujici orgén, ak ide o povolovanie
navrhovanej c¢&innosti podla osobitnych predpisov s prihliadnutim na toto zaverec¢né
stanovisko k ¢innosti vydané podla § 37 zakona.

Ak sa zisti, Ze skuto&né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla tohto zdkona su
horSie, nez uvadza sprava o hodnoteni ¢innosti, je ten, kto navrhovanu ¢innost vykonava,
povinny zabezpedit opatrenia na zosuladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym v
sprdve o hodnoteni ¢innosti v sullade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni
navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Navrh monitoringu, v suvislosti s realizaciou obnovenia prepojenia stredisk Chopok sever
a Chopok juh, vratane dobudovania tychto stredisk, nadvazuje na vypracovany komplexny
navrh monitoringu v r. 2008 (Auxt, 2008), ktory bol viazany na Uzemie intenzivne vyuZivané
pre rekreaciu a cestovny ruch. Lokalizaciu monitoringu podmienovali rozvojové zamery
spolo€nosti TMR, a.s. zahjené vr. 2007 (pozn.: v ase spracovania monitoringu bola
akciova spolo¢nost evidovana v Obchodnom registri ako Jasna Nizke Tatry, a.s.).

Pre posudzované c¢&innosti zostava navrh monitoringu v rozsahu zakladného ramca
zachovany. DalSie rozvojové zamery v dotknutom tzemi v8ak vyvolavaju potrebu rozsirenia
trvalych monitorovacich pléch (TMP).

Navrh monitoringu je vo vacsine pripadov identicky pre obdobie vystavby a prevadzky.
V oddvodnenych pripadoch je navrhnuty Specificky monitoring viazuci sa vyhradne na
obdobie vystavby.
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Navrh monitoringu je rozpracovany pre nasledovné okruhy:

monitoring navstevnosti  — navrh uvedeny v prilohe spravy o hodnoteni je postacujuci aj
s ohfadom na navrhovanu €innost, jeho doplnenie sa nenavrhuje,

monitoring dopravy — monitoring je navrhnuty v dostatoénom rozsahu aj s ohfadom na
navrh obnovy stredisk, preto jeho doplnenie sa nenavrhuije,

monitoring p6d - rozSiri sa 0 nové monitorovacie plochy; frekvencia monitoringu, ¢as,
parametre a metodika monitoringu zostava v platnosti v plnom rozsahu.

V ramci uz navrhnutych trvalych monitorovacich pléch z r. 2008 su v slvislosti s aktualne

posudzovanymi ¢innostami odporu¢ané aj konkrétne nové TMP. Navrhnuté TMP (doplnok)
su uvedené v Tabulke €. 57.

Tab. é. 57: Lokalizcia trvalych monitorovacich pléch — doplnok

Zemepisné suradnice TMP

P.c. 2 Nadmorska (S-JTSK)

(TMP) Nazov TMP vyska
X y

Chopok sever

6s Zjazdovka Ostredok 1190 -383 616 -1 204 922

7s zjazdovka Turisticka 1125 -382 366 -1 204 690

8s zjazdovka Vrbicka 1250 -384 441 -1 205 635
Chopok juh

6i | zjazdovka Krupova — Dere3e — Chopok | 1110 | -38333 | -1210208

- monitoring bioty — spracovany navrh monitoringu reprezentativne zachytava dotknuté

Uzemie navrhovanej ¢innosti s vynimkou privodu vody pre zasnezovanie od pramena
Vyvieranie po lokalitu Lu¢ky na severnej strane Chopka. V tomto Useku bude preto
potrebné doplnit trvalé monitorovacie plochy pre chrobaky, motyle, obojzivelniky a drobné
cicavce. Frekvencia, €as, parametre monitoringu a metédy zberu dat monitoringu
zostavaju nezmenené.

Tab. é. 58: Zakladné parametre pre monitoring bioty

Nazov skupiny Lokalita Pocet TMP
chrobéky (zamerané najma na okolie prameria Vyvieranie 1
Pseudogaurotina excellens)
motyle Lucky 1
makkyse okolie pramefa Vyvieranie a potok Prie€ne pri 2
sutoku s Demé&novkou

obojzivelniky okolie pramena Vyvieranie a potok Prie€ne pri 2
sutoku s Deménovkou

drobné cicavce okolie pramena Vyvieranie a LU¢ky 2

- monitoring kvality vody

— v oblasti Chopok sever zostava v platnosti v plnom rozsahu;

pre oblast Chopok juh bude potrebné monitoring doplnit v zavislosti od zvoleného
spbsobu a miesta vypustania splaskovych odpadovych vod:
- podzemné vody — monitoring v oblasti pod Jelenim grdnom sa bude realizovat v pripade
vypustania vod z navrhovanej COV do podzemnych véd,
- povrchové vody — v pripade zaustenia véd do recipientu potoka Krupova navrhovany
monitoring zostava v platnosti v pdvodnom rozsahu s doplnenim o parameter
monitoringu — kvalita vody sledovana taktiez pre ukazovatele stanovené nariadenim
vlady €. 269/2010 odvodené od velkosti zdroja (CHSKc,, BSKs, NL).

- monitoring hydrologickych pomerov

Chopok sever

— rozSiri sa o nasledovné monitorovacie miesta:

- povrchové vody — tok Demanovka pod sutokom s pramefiom Vyvieranie, v profile nad
odbernym objektom pre zasnezovanie. Frekvencia monitoringu a parametre monitoringu
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zostavaju zachované. Pre tento profil sa meni ¢as monitoringu — kontinualne na cely rok,
v obdobi november — marec priebezné vyhodnocovanie dat pocas dfia a konfrontacia
ziskanych adajov s odberom vody pre zasnezovanie; ostatné mesiace v roku — zber dat
a vyhodnocovanie realizovat v pévodnom rozsahu.

(Pozn.: v pripade ostatnych monitorovacich miest boli navrhy na vybudovanie mernych
objektov a inStalaciu data-logrov realizované v obdobi september — oktdber 2010)

Samostatne sa navrhuje monitoring povrchovych a podzemnych vod pred zacatim
vystavby, poCas vystavby a pocas prevadzky objektov hotela Liptov v nasledovnom
rozsahu:

- minimalny pocet monitorovacich vrtov je 4, minimalne 3 musia byt medzi stavbou
a plesom,

- zriadit aj vodoc€etnu stanicu na Vrbickom plese,

- hladiny podzemnej vody a hladinu vo Vrbickom plese sa odporica sledovat
kontinualne, automatickymi stanicami,

- monitoring je potrebné zacat hned po vybudovani vrtov (pred stavebnym povolenim)
a ukoncit ho bude mozné po 2 hydrologickych rokoch od ukonéenia stavby (ak
nebude preukazany vplyv),

- v pripade, Ze monitoringom budd preukazané negativne vplyvy, bude potrebné
vykonat opatrenia na eliminaciu tychto vplyvov.

Chopok juh
- povrchové vody — tok Bystrianka (pod sutokom s Krupovou), v profile nad odbernym

objektom pre zasneZovanie. Frekvencia monitoringu a parametre monitoringu zostavaj
zachované - Pre tento profil sa meni ¢as monitoringu — kontinualne na cely rok, v obdobi
november — marec priebezné vyhodnocovanie dat pocas dfia a konfrontacia ziskanych
Udajov s odberom vody pre zasnezZovanie. Ostatné mesiace vroku — zber dat
a vyhodnocovanie realizovat v pévodnom rozsahu.

Takto rozSireny navrh monitoringu plne pokryva dotknuté Gzemie. Lokalizacia pévodnych
a novonavrhovanych monitorovacich ploch je definovana.

Konkrétny rozsah monitoringu a lehotu sledovania a vyhodnocovania urci podla § 39 ods.
1 z&kona povolujuci organ s prihliadnutim na toto zavere¢né stanovisko.

Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

V ramci kontroly dodrZzania stanovenych podmienok, tzv. poprojektovej analyzy budu
vysledky monitoringu c¢asovo a priestorovo vyhodnocované, ako aj konfrontované
s referenénym a predpokladanym stavom.

KaZdy realizovany monitorovaci cyklus sa komplexne a kvalifikovane vyhodnoti. Spésoby
vyhodnocovania ziskanych Udajov su Specifické pre kazdu pozorovanu lokalitu/plochu, ako aj
pre kazdu pozorovanu zlozku Zivotného prostredia. Z tohto hodnotenia sa 1x ro¢ne pre kazdu
zloZku vypracuje zavere¢nd sprava, pricom vysledky monitoringu musia byt konfrontované s
predpokladanym stavom. Zavere¢nd sprava bude predloZena prislusnym obvodnym dradom
Zivotného prostredia a Sprave NAPANT.

Ziskané vysledky buda sluzit na navrhy opatreni, alebo bude na zaklade zisteni
odporu¢end pripadnd zmena frekvencie monitorovacich aktivit, resp. bude spresneny
harmonogram dalSich monitorovacich prac.

Podmienky jednotlivych prevadzkovych objektov budi formalizované v uzivacom povoleni
a prevadzkovom poriadku a priebezne kontrolované prislusnymi organmi Statneho dozoru.

Kontrola dodrziavania podmienok stanovenych Statnymi organmi v stavebnom povoleni
bude vykonavana v ramci kontrolnych dni, za Gcasti organov zUCastnenych v procese
posudzovania vplyvov.
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VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zavere €ného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentalneho posudzovania
Mgr. Peter Lukac¢
v sucinnosti s
Regionalnym Gradom verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici

MUDr. Eleonéra Fabianové, PhD.
vymenovana na zastupovanie regionalneho hygienika

a s Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom MikulaSi
2. Potvrdenie spravnosti Udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

Sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia

Odbor environmentalneho posudzovania

RNDr. Gabriel Nizhansky
riaditel odboru

3. Miesto a datum vydania zavere €ného stanoviska
Bratislava, 06. 05. 2011
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